LE LITIGE INTERNATIONAL DEVANT
LES TRIBUNAUX LIBYENS

par

Ahmed Omar BUZGHAIA



INTRODUCTION

Dans cette étude, on entend par litige international, le litige
issu des rapports internationaux intéressant des particuliers, ce
sont d’abord, ceux qui ne mettent en cause que des particuliers

et qui outrepassent les limites d'un Etat unique, en ce gue, par

leurs divers €léments, ils se rattachent 3 deux ou méme plusieurs

Etats simultanément 11 se distingue du litige international au
sens de droit international public parce que les parties en cause

sont des particuliers et non des Etats, et il se distingue égale-
ment du litige interne en raison de

ces €léments tenant aux per-
sonnes et au lieux.

Ainsi, le litige est international quand les parties sont de
nationalité différente ou quand ils ont leur domicile dans des pays
différents, ou encore quand le litige est né d'un contrat conclu
ou qui doit etre exécuté hors du pays de la nationalité ou du do-
micile dans des pays différents, ou encore quand le litige est né

d'un contrat conclu ou qui doit étre exécuté hors du pays de la
nationalité ou du domicile des parties.

Ce sont ces litiges qui nous intéressent ici, ear il est évident
que les tribunaux Libyens, comme les tribunaux de tous les pays,
ne connaissent pas des litiges entre Etats (litiges internationaux

au sens du droit international public). Mais quels sont les tribu-
naus Libyens ?

, caractérisé par la diversité des
organes judiciaires. Cette diversité commenca avec ’annexion de

la Libye a I'Italie (5 novembre 1911) lorsque les institutions Ju-
diciaires de la métropole furent transposées en Libye, mais sous
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une exception traditionnelle d’apres laqul:le statut persoumel
fut attribué i des tribunaux spéciau®, Ce juiboutit a la creaton
des tribunaux sharaites qui connaiss€nt lsiffaireg relatives
statut personnel des musulmans et des tihmaux rabbiniques en
ce qui concerne le statut persomlel des imdites.

Cette diversité fut encore aggfa"’ée aprés  I’'installatior de
Padministration militaire Franco-anglaisepr suite de la défite
de I'Ttalie lors la deuxiéme guerre. Ceiztg pirivde qui dura de 192-
1943 jusqu’a 'indépendance se caracterisemrle partage du piys
en trois provinces : la Tripolitaine, la Cyrinique et le Fazzan. Ce
dernier fut confié a la France et leg deu: autres restérent wx
anglais. Et ainsi la diversité qualitative fit aggravée par une s-

tre quantitative (1).

Comme réaction & cette diversiteé, et hien que la forme de
UEtat fat fédérale (de D'indépendance juiqua 1963), le legisla-
teur adopta le systéme de la fusion, Une sule juridiction pour
toutes les affaires, a 'égard de tout 1 mamde et sur tout le ter-
ritoire. Ce systeme va continuer jusqu’:fm 18 octobre 1958, ouon
a séparé les tribunaux sharaites POU* etatlir une juridiction gpé-
ciale en matiere de statut personnel des musulmans.

C’était la faire un pas en grriere que I'on ne peut que regret-
ter. Ainsi, selon le systéme qui est €0 Place depuis 1958, on dis-

tingue deux sortes de tribunaux -

1I* — Les tribunaux civils : Ils CODStitlfe“t la juridiction du droit
commun et ils se divisent en trois catt?gerjes . les Cours d’appel
(il v en a deux, a Tripoli et i BenghaZl, lés tribunaux de grande

insta.nce et les tribunaux d’instance-

2 __ Les tribunaux Sharaites : IS forment une juridiction spé-
ciale en matiére de statut personnel €t Eles Wakfs pour les Libyens
mus1z Imans. Ils se divisent en deuX categories : les Cours d’appels

¢t less tribunaux de premiére instance

e

i1) SSur cette diversité on peut consultel I_"Ju"’fﬁge comportant de nom-
breux documents de Adrien PELT, Libyen independence and the United

Natiowms. A noter que l'auteur était le réPI™liant personnel du Secrétaire
génér=.1 de 1'O.N.U. en Libye pour rappliciion de la recommandation de ?

I'O.N. T TJ. concernant lindépendance de la Libye.
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Au-dessus de ces tribunaux, il y a la Cour Supréme qui as-
sume des attributions multiples; en tant que Cour, que Cour cons-
titutionnelle, en tant que Cour de Cassation et en tant que Con-
seil d’Etat en matiére administrative. Elle connaissait les affaires
administratives en premier et dernier degré jusqu’a la loi du 31
octobre 1971 qui a attribué ces affaires aux Cours d’appels (civi-

les) en premier degré et a la Cour Supréme en deuxiéme et der-
nier degre.

La question qui nous intéresse ici, est la suivante : les tri-
bunaux sharaites ont-ils une compétence a l'égard des étrangers?
D’aprés 'art. 15 de la loi n° 29-1962 sur l'organisation judiciaire,
la compétence des tribunaux en question est essentiellement limi-
tée aux affaires concernant le statut personnel et les Wakfs a
’égard des Libyens - musulmans (al. 1), ils connaissent égale-
ment de ces affaires 4 I'égard des étrangers, si le droit musul-
man est applicable d’aprés les régles de rattachement prévues
par le Code civil (al. 2). Cette condition existera dans le cas ou
le droit musulman régit le statut personnel des parties en cause
d’aprés leur loi nationale, mais en dehors de cette hypothese les
étrangers restent justiciables devant les tribunaux civils.

A ce propos, il faut comprendre le statut personnel au sens
plus large que le sens admis en droit francais. En effet, d’apres
I'art. 20 de la loi n" 29-1962 susmentionné, «le statut personnel
comprend les contestations relatives a 1'état et a la capacité des
personnes, au mariage, aux régimes matrimoniaux, aux droits
et devoirs réciproques des époux, au divorce, a la répudiation, a
la séparation, a la filiation, & la reconnaissance et au désaveu de
paternité, aux relations entre ascendants et descendants, a l'obli-
gation alimentaire entre parents et autres alliés, a la légitimation,
3 ’adoption, a la tutelle, a la curatelle, a l'interdiction, a I'éman-
cipation, aux donations, aux successions, aux testaments et aux

dispositions & cause de mort, a 'absence et a la présomption de
déces»,

Cette définition du statut personnel sert, a la fois, pour de-
limiter la compétence «ratione materiae» des tribunaux sharaites

et le champ d’application des régles de conflit des lois en matiere
du statut personnel.



Si notre sujet ainsi délimité yest pas sans itdyr-&t imsa
Pas non plus sans difficultés. Faire une étude sur de  Titige -
national» au sens de droit international privé n'est pa.s sams ié-
rét parce qu'il a été constaté que cette partie du droi itaa-
tional privé (que l'on appelle 3 tort, conflit de uridictions| est
une partie sous-développée (1). Malgré son importanece ior-
diale, elle n'a pas fait 'objet de grandes études et elle na pas uf -
fisamment retenu l'attention des écoles de droit intermtinal
privé. Ce phénomene est d’autant plus vrai en droit Libyenqui,
dans son ensemble, n’a pas fait I'objet d’études completes. Litili-
té dune étude sur le droit Libyen apparait done jndénibi Bt
nous nous sommes orenités vers le droit international prive, caxY
cette branche du droit presente, par excellence, e terriin viable
et utile pour faire une étude de droit comparé.

Mais, faire une étude sur le droit Libyen ne va pas sans dif-
ficultés parce que ce droit est assez récent par rapportt au jroit
d’autres pays voisins comme 'Egypte par exemple. En effe, une
série de codes ont été promuigués en 1993, s'inspirant, en géne-
ral, des codes égyptiens et dans certains domaines des codss ita-
liens (notamment en droit pénal et procédure civile). Jsqu'd
maintenant il 1’y a pas d’ouvrages de doctrines propres au droit
Libyen sauf les contributions, assez limitées d'ailleurs, des mofes-
Seurs de la Faculté de Droit de Benghazi. D’autre part, on cons-
tate 'absence presque totale de la jurisprudence étant donné
yu'elle n’a pas fait l'objet des publicationg systématiques
Seules les décisions de la Cour Supreme, sont publiées réguliére-
ment par la Cour elle-méme; ay début dans un reecueil et depuis
1964 dans une revue trimestrielle

Alnsi, la pénurie des socurces nous obligera 3 recowir a la
doctrine et a la jurisprudence égyptiennes et italiermes i titre
d’analogie.

Le litige de caractere international pose plusieurs problemes:
lz compétence, les procédures 3 suivre, la loi applicable ¢t enfin,
s le litige awvait d&ja fait l'objet d’un procds 3 I’'étranger, l'effica-
ctié de ls solutionn donnée par le tribunal étranger.

—— i i

11} Cf. NIBOYET, Traité VI, p. 255.
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Nous laisserons de ¢dté, le probléme de la loi applicable parce
qu'il fait, généralement l'objet d’études séparées et déborderait
le cadre d’un mémoire. Done, nous nous occuperons des autres
problémes pour lesquels une classification dualiste est possible.
Tout d’abord le probléme de la compétence des tribunaux Libyens
dans les litiges internationaux et ensuite la réalisation contentieu-

se du litige.

Ainsi, notre étude sera divisé en deux parties :

I — La compétence des tribunaux Libyens dans les litiges
internationaux.

II — La réalisation contentieuse du litige.



PREMIERE PARTIE

LA COMPETENCE DES TRIBUNAUX LIBYENS

DANS LES LITIGES INTERNATIONAUX



Le probléeme de la compétence internationale des ﬁbu}laux
Libyens est réglé par un seul article dans le code de peedure
civile et commerciale, c’est P'art. 3.

Cet article prevoit le cas d'un défendeur étrangermais le
cas d'un défendeur Libyen reste controversé. Il faut ster que
cet article est copié de l'art 4 qu Code de procédure cive italien.

Il nous faudra €tudier ’art. 3 pour savoir quels sot les eri-
teres de compétence, ensuite, si une dérogation & cet sticle est
possible.

Par conséquent, cette partie sera divisée en deux hapitres:

CHAPITRE I — Les critéres de compétence.
CHAPITRE I — .o dérogation a la compétence.
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CHAPITRE |

LES CRITERES DE COMPETENCE

L’article 3 du Code de procédure civile et commerciale est
alnsi concu :

« La juridiction Libyenne est compétente pour connaitre les ac-
tions dirigées contre I'étranger dans les cas ci-aprés :

1" — Sl y a une résidence dans le pays, ou un domicile élu ou
un représentant qui soit autorisé i ester devant la justice, ou
bien s'il a accepté les sentences de la juridiction Libyenne, a

moins que 'action ne soit relative & un immeuble hors dy Rovau-
me (la République).

2¢ — 81 l'action concerne des biens se trouvant en Libye ou une
succession d’un citoyen Libyen ou une succession ouverte en
Libye ou une faillite qui y a été déclarée ou bien si I’action née

d'un contrat conclu, exécuté ou devant &tre exécuté en Libye ou
si elle nait d'un fait qui v était survenu.

3° — 51 l'action est en rapport avec une cause pendante devant
la juridiction Libyenne, ou des mesures conservatoires i exécuter

en Libye ou relative a des rapports pour lesquels la juridiction
[L.ibyenne est compétente.

4" — Dans le cas ou la juidiction étrangére est compétente pour

connaitre des actions dirigées contre les Libyens et ce & titre de
réciprocité ».

Ce texte nous montre bien la variété qui caractérise les eri-
teres de competence; tantét le législateur prend en considération
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la persomne du défendeyr (82 résifence..), tantét il tires | Critére

du lieu du litige avec le teprjtgip Libyen (la situation  es biens,
la conclusion ou l'exécutigy du eontrat..).

Malgré cette variété, i est possivle de classer ceg citeres ep

deux catégories : la premigre ipchut les critéres géné&yiux et |5
deuxieme est celle des critapeg speciaux.

SECTION |
LES CRITERES GENERAUX

On entend par critéres généraux, les critéreg gqui sont tirés
de la personne du défendeyr. J)s pe tiennent pag comyte de I’'gh.
Jet du litige et son rapport avec le territoire Libyen. 1} siffit qu'un
seul critére parmi eux exjga pour rendre les tribunaux libyeng

compétents. Peu importe, apres, que le litige ait un 1en Qe rat-
tachement objectif avec I'Etqt Libyen.

A noter que ces critéres, en tant que tiés de la
personne du defendeur, gopt applicables quangd i] s’agii aussi bien
de la personne morale que de personne Physique (1). Ces Critéreg
genéraux sont Soit une loeglisation physique du défendeur en
Libye, la résidence, soit la yolonté du défendeur, soit enfin, ype

mesure de réciprocité, mais gyant tout quel sera le rdle de 14 na.-
tionalité Libyenne en la matjare

A — Le role de la nationgjita Libyenne comme fondement de
competence.

Rares sont les Etatg qui adoptent un systéme semblable gy,
Systeme francais des articles 14 et 15 du Code civil. Dans le Sys-

. - —

{1) Cass. _it. o
1968, p. 389.

déc. 1966, chr. Juris, it. par Giovanni DI GIOMMO, Clunet,
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téme Libyen, comme d’ailleurs dans le systéme italien, la natio-
nalité Libyenne du demandeur ne joue pas de role dans la déeter-
mination de la compétence étant donné que l'art. 3 c¢. proc. civ.
limite les cas de compétence 2 l'égard de l'étranger. Par conse-

quent, le demandeur, libyen ou étranger ne peut assigner un
étranger que dans les limites de I'art. 3 précite.

Il reste & examiner le cas inverse, a savoir la nationalité Li-

byenne du défendeur. Ce cas n’est pas prévu dans le code de pro-
cédure.

Devant le silence de la loi, on peut se demander si le pouvoir
de juger a I’égard des nationaux est illimité 7 ou bien, au con-

traire, faut-il qu'existe un critére parmi ceux qui ont prévus par
la lo1 ?

Dans les pays ou existe une situation semblable (par ex. en
droit italien et égyptien), l'opinion presque unanime accepte que
les tribunaux nationaux exercent une compétence toutes les fois
que le défendeur est un ressortissant du pays du tribunal saisi (2).

Mais sur la justification de cette solution l'opinion n’est pas una-
nime.

Pour une premiere these, la juridiction est analysée comme
un concept absolu et illimité et par conséquent les dispositions

du code de procédure ont toujours pour objet de poser des limi-
tes a la juridiction.

Ainsi, Part. 3 ¢. pr. civ. (correspondant a l'art. 4 du code
italien) ne pourrait avoir pour effet que de soustraire a la juri-
diction tous les procés dans lesquels le défenseur est étranger,
en dehors des hypothéses indiquées dans ledit article. D’apres
cette thése, il s'agit a défaut de regles expresses, d'extraire des
principes généraux de la procédure, les criteres de la juridiction
en tenant compte aussi de I'art. 3, et ainsi on arrive a ce principe
que le citoyen peut toujours étre assigne devant le juge de son

(2) FRAGISTAS, La compétence internationale en droit privé, Cours de
La Haye, 1961 — III, pp. 205, 208, Cour d’'appel de Milan, 3 juin 1935, publie
au Bull. Jurs. it.. Clunet, 1957 p. 175 et ss. note BRULLIARD, EIZZ EL DIN

Abdalla, Traité de D.I., p. 11, 6e éd. p. 668. M.A. OMAR, D,IL p. Lybien,
pp. 184-185; mais il préfére une intervention législative.
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Propre pays sang aucun autwe lien de rattachement.

s 5 conde these sang partir du principe de I'univer-
Salité de juridiction, c’est I'ut, 3 qui indiquerait directement et

Directement
réctement poyp

duit 3 contrarig

tent ]g Compéte
laisser g compé

€01 ce qui ecneerne le défendeur étranger et. ind}-
le défendey, citoyen. Ainsi le principe serait _ de?-
de I'art, 3, Cest-a-dire que le législateur en limi-
nce a I'égare ge I'étranger dans l'art 3 a voulu
tence limités 3 I'égard du citoyen (3).

ble que le droit

- 1 sem Libyen soit favorable a la premiére
thése. 1 M0us fournit leg a

rzuments nécessaires en ce sens. En
fait, lart. 8 dy décret-loi gy 23 nov. 1953, relatif & V'organisation
Judiciaire dispose - les tribunaux sont compétents pour con-
naltre toutes |eg contestatijong civiles, commereciales, statut per-
S‘?nnel et leg Infractiong Seuf disposition contraire et cela a
l'égarg des Libyens et des non-Libyens» (4).

texte montre bien la conception absolue et illimitée de la
CCmpétence juridictionnelle, a défaut de dispositions speciales. Par
COHSéqueIlt, la CoOmpetence 3 'egard d'un défendeur citoyen reste
d?.ns le domaina de Part, Précité, étant donné que ce cas n'est pas
regle Par une disposition Speciale comme il en est pour le défen-
deur etranger, Alnsi nous nayons pas besoin de recourir a U'inter-

Prétation par | argument i contrario» car ce procéde peut étre
quelque foig dangereux (5 ),

B. — La localisatioy Physique du defenseur en Lybie.
La résidence.
Parmij les regles €Ssentielles de droit Judiciaire privé la regle
o _-‘___'h_-__"‘—--————-————-——-—-_-___ D
(3) Note BRULLIARD S0us Milan, precité. OMAR op. cit., p. 185, EIZZ
EL DIN Abdallg, Op. cit., p. 623
4) Dans 1e

3 . n e
S reformes POStérienres en la matiére le texte reste le mém

.. 2 l'égard des Libyens et des non Libyens» qui

Ouche pas la portée générale du texte.
vil I, p. 139
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de « actor sequitur forum rei », selon laquelle en droit interne
les litiges sont soumis & la compétence du tribunal du domicile
du défendeur. Cette régle manifeste un esprit de faveur envers
celui qui se défend; il est évident qu’il est plus confortable pour
lc défendeur de poursuivre le procés a son domicile. Ces idées qui
militent. pour l'adage <«actor sequitur forum rei» dans le droit
interne, gardent aussi leur valeur sur le plan international et jus-
tifient en principe la soumission des litiges internaticaux a la
compétence du tribunal du domicile du défendeur (6).

" 1l v a plus, en faveur de la compétence des tribunaux du do-
micile du défendeur, il existe sur le plan international « une rai-

son supplémentaire et spéciale qui cette fois est favorable aux
intéréts du demandeur. En effet, pour que celui-ci soit satisfait,
il doit souvent recourir & 'exécution forcée du jugement rendu en
sa faveur: mais l'exécution forcée ne peut en regle générale por-
ter de fruits que si elle est faite au domicile du défendeur, car
c’est 12 que, dans la plupart des cas, celui-ci posséde ses biensy (7).

Ces arguments seront valables dans la mesure ou on arrive
3 préciser le domicile dans un sens international. Le probléme
ici est un probléme de qualification mais la diversité des concep-
tions adoptées par les systémes juridiques différents rend impos-
sible de trouver une définition du domicile acceptable pour tous
les systémes juridiques.

Le législateur Libyen a fait abstraction du domicile comme
critére de compétence, I'étranger peut étre cité devant les tribu-
naux Libyens s’il est résident en Libye (art. 3-1). Done, il y a lieu
de distinguer entre les personnes physiques et les personnes mo-
rales en ce qui concerne la résidence des unes et des autres.

'a) — Les personnes physiques : Le rapport entre I'individu
et.le territoire peut €tre plus ou moins étroit; soit s’ll est domi-
cilié dans le territoire, soit résidant, soit, enfin, habitant (8) ;

(6) EIZZ EL DIN Abdalla, D.I. p. Tome II, 6e éd. p. 646, M. ABD EL
KHALIK Omar, D.I.p. Lybien, p. 186 no 256.

(7) FRAGISTAS, La compétence internationale en droit privé, Cours de
La Haye, 1961 III p. 199. .
(8) Sur cette distinction entre le domicile, la résidence et l'habitation, v.
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et le point de rattachement le plus fort parmi les trois est, bien
entendu, le domicile, ensuite la résidence et enfin le point le plus
faible 'habitation ou la présence occasionnelle sur le territoire.
Entre ces trois points de rattachement les législations varient :
la plupart des législations font un cumul entre le domicile et 1a
résidence (art. 4-1 c. proc. it., art 3 c. proc. Egypt. de 1049 et
'art. 29 du nouveau code de 1968), peu de législations ont con-
sidéré la présence occasionnelle (p. ex. art. 15 A c. civ. Irakien).
Le législateur Libyen ne fait pas le cumul entre le domicile et 1a
résidence, ce qui est préférable pour nous car, le cumul n’a aucun
sens si on prend en considération la conception du domicile dans
le code civil. En effet, selon 'art. 40 al. 1 ¢. civ. Lib. (9) le do-
micile est «le lieu de la résidence habituelley.

Le domicile ainsi défini implique deux éléments : I'un maté-
riel, consiste dans le fait de la résidence dans un lieu déterminé,
et l'autre, psychologique ou intellectuel, qui suppose !intention

d’y rester et d’'y revenir en cas d’abandon (animus manendi et
animus rivertendi) (10).

Cette conception conduit a deux corollaires nettement oppo-
sés aux corollaires de la conception francaise sur le domicile (11):
un individu peut étre sans domicile, de méme il peut avoir plu-
sieurs domiciles (art. 40 al. 2 c. civ.). Par conséquent, 'existence
d'un domicile suppose toujours la résidence, par contre la rési-
dence sans ’animus manendi et 'animus rivertendi ne constitue
pas un domicile. Ainsi, le cumul entre le domicile et la résidence
n’a pas d’'intérét pratique, car si les tribunaux libyens sont com-

pétents d’apres la résidence, ils seront, a fortiori, compétents g’il
existe un domicile.

Etant donné que le législateur exige la résidence pour fonder
la compétence des tribunaux libyens vis-a-vis de I'étranger, cela
signifie que la présence occasionnelle, en passage ou tourisme, de
I'étranger en Libye, ne suffit pas pour fonder la compétence, car

—

MARTY-RAYNAUD, Droit eivil I p. 1190, GABER GAD, D.Lp. arabe, Tome
11, pp. 9-11.

(9) Correspond a l'art. 40 al. 1 du code Egyptien.
(10) Hassan KIRA, Introduction a I'étude de droit, p. 714.

(11} Sur la conception francaise, vv. CARBONNIER, Droit civil I p. 212,
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cette présence ne constitue pas de résidence (12).

I’adoption, comme base de compétence de la résidence du
aéfendeur dans le pays du tribunal saisi est préférable chez cer-
tains auteurs (13) car «elle nous offre une solution relativement
simple, et qui s’adapte beaucoup mieux aux conditions de la vie

moderne qu’une conception de nature technique comme celle du
domicile».

D) — Les personnes morales : La théorie sur laquelle est
fondée l'existence du domicile dans le code civil Libyen est diffi-
cile a appliquer aux personnes morales étant donné que cette
theorie implique ’animus manendi qui ne peut étre attribué a une
personne morale; c’est pourquoi le législateur libyen a pris, lui-
méme, le soin de fixer le domicile des personnes morales. D’apreés
Fart. 53 d c. civ. la personne morale est « considérée comme
domiciliée dans le lieu ol se trouve son siége administratif. Et
pour les Sociétés qui ont leur siége principal & Pétranger et qui
¢xercent une activité en Libye, leur siége administratif, a I’égard

de droit interne, est considéré dans le lieu on se trouve !’admi-
nistration locales.

Ailnsi, le législateur a localisé les Sociétés étrangeres dans
le lieu ol 'administration locale est établie malgré que le texte
utilise le terme de «domiciles mais ee n’est pas un domicile au
Sens de l'art. 40 c. civ. et il est peut &tre préférable de dire <rési-
dence» au lieu de «domiciles. En consequence, les Sociétés étran-
geres peuvent étre citées devant les tribunaux Libyens si elles ont

én Libye une administration locale ou en d’autres termes une
succursale.

Pourtant, il semble logique que la compétence ne soit pas
¢tendue 2 toutes les contestations, mais elle devait, &tre limitée
aux litiges concernant I'activité de la succursale.

—

(12) En ce sens GUTTERIDGE, Le conflit des

ciaire dans les actions personnelles, Cours de La
EIZZ EL DIN Abdalla.,

(13) GUTTERIDGE, op. cit. p. 164.

lois de compétence judi-
Haye 1933, vol. 44 p. 165.



C. — La volonté du défeadeur

Le defendeur peut agir de maniére & créer un Point de ratta-
chement convenable pour fonder la compétence des tribunaux
Libyens et cela avant qu’aucune contestation € 801t née. ce qu’on

peut appeler la volonté indirecte. 1] peut, aussi, Justifier 1a com-
petence par sa volonté directe de soumettre le litige 3 la compé-
tence des tribunaux Libyens.

1/ — La volonté indirecte : Deux criteres
I'art. 3 dépendent de la volonté du défendeur:; Y
cile et la représentation. Nous disons, ici, que

fendeur est indirecte parce que lacte du défendeyy quand il élit
un domicile ou choisit un représentant n’est

o p : - P3S orienté vers
lf.-l,ttrlbutlon de competex_lfe aux f:nbuflaux libyens ; ca p est qu'in-
directement que sa maniére d’agir créera un « fo

Mentionnés par
election de domi-

: "Um eonveniens»
pour fonder la compétence.
a) — Le domicile élu : L’étranger peut étre

. - cité devant les
tribunaux libyens s’il a en Libye, un domicile

i (art. 31). 1
s'agit, bien entendu de domicile &ly au sens du droit libyen. Selon
'art. 43 al. 1 du code civil, on peut choisir un domigjle élu pour
Pexécution d’un acte Juridique déterminé (en général, il gagit
d'un contrat). Le domicile &lu ne peut étre prouva que par écrit
(art. 43, al. 2). 1l parait que le domicile &lu g Peu d’intérsét pra-
tique etant donné qu’il intervient toujours a p

q1 ant d ! PTOPOs d’yn acte ju-
ridique & exécuter en Libye, et que la compeétence Peut glors étre

fondée sur un autre critére spécial parmi ceux qui seront évoqués
a la Section II. Toutefois, il faut noter que le domigile &y une
fols fixé sert en lui-méme comme fondement de compétence indé-
pendamment de la volonté des parties et sans Justifier 1a com-
petence par la prorogation volontaire de Compétence (14) parce
que il peut arriver que dans le méme contrat les parties alisent
un domicile en Libye et attribuent la compétence 3 ype juridic-
tion étrangeére,

Enfin, la compétence fondée sur I’existence T domicile &lu

—— . c——

(14) Comp. NIBOYET VI, p. 437.
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en Libye trouve sa limite dans la notion méme de domicile élu ;
ce dernier est choisi pour I'exécution d'un acte juridique déter-

ming, par conséquent la compétence s'étend seulement aux af-
faires pour lesquelles le domicile a été élu (art. 43 al. 3 c. civ.).

b) — La représeatation : Le fait que I’étranger a, en Libye,
un représentant autcrisé d’ester en justice est un fondement va-

lable de compétence des tribunaux Libyens pour connaitre les
actions dirigées contre cet étranger.

L’intérét de ce critére apparait en ce qui concerne les Socié-
tes etrangeres qui n'estiment pas nécessaire de créer une succur-
sale en Libye et se contentent de choisir un représentant pour

faciliter leurs transactions avec les commercants ou les sociétés
libyens.

Mais ce critére peut aussi étre appliqué dans le cas de la
representation legale des incapables ear normalement la loi selon
laquelle le representant légal a été institué, lui donne le pouvoir
d’ester en justice pour défendre les intéréts de I’incapable.

Le representant au sens de I’art. 3-1, est le représentant per-
manent et non le représentant nommé pour une seule opération ou
contrat. De toute facon la représentation des Sociétés étrangéres
est réglementée par plusieurs dispositions dans le code de com-

merce, la loi sur le registre du Commerce ¢t une loi spéciale
n® 15-1959 (15).

Enfin l'existence d’'un représentant signifie que l'étranger a
des interéts importants en Libye, par conséquent, il est justifia-
ble qu’il soit soumis & la juridiction de I’Etat Libyen (16).

2/ — La volonté directe — L'acceptation : La grande majo-
rite des Etats reconnait a la volonté des parties un rdle créateur

de compétence s'il s’agit d’attribuer a4 leurs tribunaux une com-
pétence au-deld des limites

prescrites par leur propre

(15) 1l est hors de notre sujet d’étudier cette question: nous renvoyons a

I'article de Mr. Ralph J. GIBERT Legal aspects of doing business in Lybia,

in The Libyan Economic and business Review vol III, n°l, p. 25, spéc.
pPp. 37-38.

(16) Cf. OMAR, op. cit., p. 187.
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loi (17). Dans cette hypothése on dit que la volonté «est directes
parce qu’elle s’oriente vers I’attribution de compétence : cette
volonté peut étre aussi bien tacite qu’espresse. L’exemple topique
de la volonté expresse consiste dans Ia convention par laquelle
les parties attribuent 1a compétence aux tribunaux libyens.

IL’acceptation tacite dépend des circonstances : le fait de com-
paraitre en justice sans contester I'incompétence constitue une
acceptation tacite, mais la défaillance dy défendeur ne forme pas

une acceptation tacite, et le juge doit soulever 'incompétence
doffice §’il n'y avait un autre critére possible (18).

D. — Le réciprocité.

En vertu de I'art. 3 n° 4 tout étranger peut étre cité devant
les tribunaux Libyens lorsque, dans les mémes conditions, le juge

de I'Etat auquel I’étranger appartient peut connaitre d’une de-
mande identique contre un citoyen Libyen.

Nous nous trouvons ici en présence d'une de ces mesures de
rétorsion que le caractére exorbitant de l'art. 14 c. civ, francais
a fait édicter dans plusieurs pays (19). Mais cette mesure a un
caractere différent de I'art. 14 ¢. civ. frangais, « tandis que ce
dernier détermine directement les litiges pour lesquels la natio-
nalité du demandeur fonde Ia competence des tribunaux fran-
cais, 'art, 3-4 appartient par sa structure au groupe des régles
dont le fonctionnement est conditionné par le droit d'un pays
étranger, dans l'espéce celui du demandeur» (20).

Blen que le fonctionnement de ce critere soit conditionné par
le droit d’'un pays etranger, il n’a rien de commun avec le pro-
bleme du renvoi en matiére de com pétence juridictionnelle. I1 ne
s'agit méme pas d’un pseudo-renvoi (21). Il découle du but de

(17) FRAGISTAS, op. cit., P. 239 et ss.

(18) GUTTERIDGE, op. cit. p. 173, EIZZ EL DIN Abdalia, op. cit. p. 734.
(19) Citons le droit italien, autrichien et portugais, c. FRAGISTAS op. cit.
p- 193 et tout récemment c. PTr. clv. Tunisien art. 2 n° 6. v. Raoul BENAT-
TAR, L’évolution récente du D.I. p. tunisien, R. crtique 1969 p. 17.

(20) Martha WESER, Les conflits de juridiction dans le cadre duy Mar-
ché Commun, R, critique 1959, pp. 638-639.

(21) Cf. FRAGISTAS, Oop.c it. p. 194,

20



loi (17). Dans cette hypothése on dit que la volaité «est directe»
parce qu’elle s’oriente vers l'attribution de competence ; cette
volonté peut &tre aussi bien tacite qu’espresse. Lxemple topique
de la wlonté expresse consiste dans la conventon par laquelle
les parties attribuent la compétence aux tribunmx libyens.

L’acceptation tacite dépend des circonstances: le fait de com-
paraitre en justice sans contester I'incompétence constitue une
acceptation tacite, mais la défaillance du défendeir ne forme pas
une acceptation tacite, et le juge doit soulever ’incompétence
d’office s’il n’y avait un autre critére possible (18).

D. — 1e réciprocité.
En vertu de I'art. 3 n° 4 tout étranger peut étre cité devant
les tribunaux Libyens lorsque, dans les mémes conditions, le juge

de I'Etat auquel 'étranger appartient peut comaitre dune de-
mande identique contre un citoyen Libyen.

Nous nous trouvons ici en présence d’une de ces mesures de
rétorsion que le caractére exorbitant de l'art. 14 c. CIV. francais
a fait édicter dans plusieurs pays (19). Mais cetle meSure a un
caractére différent de I'art. 14 c. civ. francais, « tandis que ce
dernier détermine directement les litiges pour lesquels la natio-
nalité du demandeur fonde la compétence des tribunaux fran-
cais, l'art, 3-4 appartient par sa structure au groupe des regles
dont le fonctionnement est conditionné par le droit d'un pays
étranger, dans l'espéce celui du demandeur» (20).

Bien que le fonctionnement de ce critére soit conditionné par
le droit d’un pays étranger, il n’a rien de commun avec le pro-
bléme du renvoi en matiére de compétence juridictionnelle. Il ne
s’agit méme pas d’'un pseudo-renvoi (21). Il découle du but de

(17) FRAGISTAS, op. cit.,, p. 239 et ss.

(18) GUTTERIDGE, op. cit. p. 173, EIZZ EL DIN Abdalla, op. cit. p. 734.
(19) Citons le droit italien, autrichien et portugais, c. FRAGISTAS op. cit.
p- 193 et tout récemment c. pr. civ. Tunisien art. 2 n° 6. v. Raoul BENAT-
TAR, L'évolution récente du D.I. p. tunisien, R. crtique 1969, p. 17.

(20) Martha WESER, Les conflits de juridiction dans le cadre du Mar-
ché Commun, R. critigue 1959, pp. 638-639.

(21) Cf. FRAGISTAS, op.c it. p. 194,
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ce critére qu’il est édité en faveur du demandeur Libyen et que
le demandeur étranger ne peut bénéficier de ce critere (22).

Selon la Cour de Cassation italienne la preuve de l'attitude
du droit étranger est i la charge du demandeur (23). On peut
cependant objecter contre cette solution que le juge doit s’assu-

rer lui-méme de sa propre competence.

(22) OMAR, op. cit. p. 199 ainsi pour l’art. 14 c. civ. fr. v. NIBOYET VI,

p. 302,
(23) Cass. it. ch. réu. 26 septembre 1956 cite¢ par Ermmest BARDA 1in

Tendances générales de la jurisprudence italienne en matiére de D.Lp,
Clunet, 1961 p. 842.
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APPENDICE

— Les critéres généraux dans le projet de nouvean code de
procédure .

Un projet de nouveau code de procedure 2 été élaboré par
une Commission en 1970, mais il n’est pas encore promulgué.

Dans ce projet, deux criteres ont qubsisté, ce sont la repré-
sentation et I'acceptation, mais d'autres ont disparu, le Aomicile
élu et la réciprocité, et un nouveau critére est adopté pour le cas
de pluralité des défendeurs Il suffit alors que I'un dentre eyux
soit domicilé en Libye pour gue Ia juridiction libyenne ait com-
pétence a 'égard des autres défendeurs.

Enfin, la résidence est remplacée par le domicile, ce qui est
plus rigoureux parce qu’il ne sera plus possible de fonder la ecom-
pétence des tribunaux lybiens sur la résidence du défendeur, mais
on peut justifier cette rigueur par le fait que le projet a élargi
'é¢tendue des critéres spéciaux de compétence.



SECTION |i

LES CRITERES SPECIAUX

A coOté des critéres généraux, il y a aussi un nombre de cri-
tére spéciaux basés sur des liens substantiels du fond du litige
avec le territoire du pays dans lequel le proces se déroule, ou

sur la connexité du litige avec un autre soumis & la compétence
du tribunal saisi.

Dans tous ces cas, les caractéristiques individuelles des par-

ties en cause ne sont plus retenues; on s’attache seulement aux
considérations objectives.

Ces critéres sont prévus par l'art. 3 n° 2, 3 c. pro. civ. et se-
ront successivement étudiés.

A. — La localisation de I'objet du litige en Libye.

Aux termes de l'art. 3-2 c¢. pro. civ. les tribunaux Libyens
seront compétents «si l'action concerne des biens se trouvant en
Libye. ... ou est née d'un contrat conclu, exécuté ou devant étre
exécuté en Libye ou si elle nait d'un fait qui y etait survenuo.

Dans ces trois cas l'objet du litige (contrat ou bien) se loca-

lise sur le territoire libyen; par conséquent, I'Etat Libyen est
intéressé a trancher ces litiges par ses propres tribunaux.

Les trois cas visés par l'art. 3-2 concernant la competence
en matiére d’obligations et a propos des biens situés en Lybie.

1/ — Le «forumm obligationis» : Il convient de distinguer entre
les obligations contractuelles, le «icrum contractus», et les obl-
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gations contractuelles, le « forum contractus», et les obligatiomnis

extracontractuelles. le «forum delicti».

elles: Le «Forum contractus»

ne s'étend pas seulement au lieu de conclusion, mais égalememnt

au lieu d'exécution. Selon Savigny le lieu de conclusion n'a pas

d’importance, ce pourguoi il 2 proposé de limiter le «Forum com-
tractuss au lieu d’exéeution car, c’est 'exécution qui est I'élémemnt

essentiel de 'obligation, tandis que la conclusion du contrat est
un élément accidentel et transitoire (24).

a) — Les obligations contraciu

Pour savoir si le contrat est conclu en Libye ou mon, il faut
recourir aix prineipes de droit civil parce qu’il gagit d'une ques-
Ie contrat entre présents mne souléwe

tion de qualification (29).
pas de difficultés quant 3 1a détermination du lieu de conclusion;

la difficulté apparait pour les contrats entre absents.

art. 97 ¢ civ. Lib., le lieu de conclusion est le lieu
e de l'acceptation (26) par con-
Libye si l'acceptation est par-

D’apres I’
oul offrant a pris connaissanc
séquent, le contrat est conclu en

venue a loffrant en Libye.

Ce n’est pas seulement quand le contrat est conclu en Libye
que les tribunauX Libyens auront compétence, mais également
quand le lieu d’exécuiion du contrat se situe en Libye. Il suffit,
selon la Cour de Cassation italienne (27) qu’une seule obligation
parmi celles nées du contrat, doive étre exécutée en Italie, méme
s’il ne s'agit pas de I'obligation qui fait objet du litige.

Un troisiéme cas a été proposé, 2 savoir : la compétence des

—— e ——

(24) Cité par GUTTERIDGE, op. cit. P. 169.
(25) Cass. it. ch. réunies 24 mai 1966 «Chr. jurs. it», par Giovanni DI

GIOMMO, Clunet 19638 p. 385.
(261 L code civii Libyen, comme le code égyptien, adopte le systéme de

1"ir formadtion pour déterminer le lieu et le temps de conclusion des contrats
eiiire absents, v. ELx SANHORI, Traité de dreit civil, T.L, p. 261, pour les
autres systemes proposés et leur critique, v. WEIL, Les Obligations, p. 161
et ss.

(27) Cass. it. ch. réunies 4 juill, 1958 In Tendances générales de la juris--
prudence iizlienne € matieére de D.I.P.; par E. BARDA, Clunet 1961, p. 840.

(28) GUTTERIDGE, op. cit, p. 170.
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tribunaux du pays dont le droit a été choisi comme applicable au
contrat (28).

Juridiguement, nous ne pouvons pas créer un critére de com-
pétence qui n'est pas prévu par le législateur, mais sur le plan
théorique on peut discuter l'opportunité de cette opinion. Elle a
le mérite d’'unifier la compétence législative et juridictionnelle ;
mais il est douteux que les parties puissent choisir, comme droit
applicable 2 leur contrat, le droit dun Etat enti€erement étranger
aussi bien a elles-mémes qu’au fond de l'affaire (29).

Ainsi, cette opinion gui donne compétence aux tribunaux du
pays dont le droit a été choisi pour régir le contrat, perd sa va-
leur. Selon cette opinion, pour résoudre le probléme de compé-
tence, il faut tout d’abord déterminer si le droit libyen est appli-

cable ou non au contrat tandis que la compétence est préalable
a toute recherche sur le droit applicable.

b) — Les obligations extracontractuelles : Il est universel-
lement admis que la compétence en matiere de faits juridiques
appartient aux tribunaux du lieu ou le fait est survenu. Mais une
difficulté surgit quand le fait générateur est commis dans un pays
et que le dommage se produit dans un autre pays. Ce qui nous
intéresse ici, c’est de déterminer la compétence des tribunaux
Libyens dans une telle hypothese.

Si le fait générateur est commis dans un pays étranger tan-
dis que le dommage s'est produit en Libye, les tribunaux libyens
seront-ils compétents ou non ? Il est difficile dans cette hypo-
thése d’accorder la préférence entre le fait générateur et le dom-
mage et par conséquent, les tribunaux libyens auront compétence
méme si le fait générateur est survenu a l'étranger, tant que le
dommage s’est produit en Libye (30). Il en est ainsi pour l'en-
richissement sans cause ou il suffit, pour fonder la compétence

gue le fait d’'enrichissement ou d'appauvrissement se réalise en
Libye (31).

(29) BATIFFOL et LAGARDE Dr. inter. privé, 5e éd. Tome LI, p. 219, 220.
(30) En ce sens GUTTERIDGE, op. cit. p. 169, OMAR, op. cit. p. 195, au
contraire pas de compétence si le fail générateur est survenu a l'étranger,

EIZZ EL DIN Abdalla, op. cit. p. 712, cass. it. ch. réunies 27 févr. 1962,
Chr. juris. it. Clunet, 1964, p. 342
(31) OMAR, loc. cit.
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2/ — Le «forum reisitae» : Les tribunaux Libyens sont com-
pétents pour connaitre des litiges concernant des biens situés en
Libye (art. 3-2). De solides raisons justifient cette compétence.
Tout d’abord sur le terrain des conflits de lois; le bien est régi
par laloi de sa situation (lex rei sitae), ainsi la loi Liabyenne sera
applicable pour régir le statut des biens situés en Lilbye.

En second lieu, sur le terrain de l'efficacitt des jugements
rendus en la matiére, la compétence des tribunaux de 1la situation
du bien rendra facile I'exécution des jugements rendus en faveur
du demandeur. Ce critére est applicable qu'il sagisse tant des
plens corporels (meuble ou immeuble) que des biens incorpo-

rels (32). Il concerne aussi toutes les actions portant sur des biens
reels, personnels ou mixtes (33).

B. — Le probiéme de la centralisation de compétence.

Il est des litiges qui méritent d’étre portés devant un seul
tribunal. On rencontre cette idée en droit interne (par ex. en ma-

tiere de succession) et on la rencontre éegalement sur le plan in-
ternational.

Deux types de litiges visés par 'art. 3-2 c. pro. eiv. Lib illus-
trent cette idée; d'une part si le défunt avait son dernier domi-
cile en Libye ou g'il possédait la nationalité libyenne les tribunaux
libyens seront compétents pour tout ce qui concerne sa suceces-
sion; d’autre part, si une faillite a été prononcée en Libye les

tribunaux Libyens seront compétents pour tous les litiges con-
Cernant cette faillite.

Il faut préciser 4 ce propos que la centralisation ici est une
Centralisation unilatérale étant donné le caractére unilatéral des
regles de compétence internationale; c’est-a-dire qu’elle ne joue
qu'en faveur de la compétence des tribunaux Libyens. Par exem-
Ple, la faillite pronocée 2 'étranger n’a aucun effet sur la com-
Pétence des tribunaux libyens dans une affaire déterminée, si cette

(3Z) Cass. it. 2 mars 1966. Chr. jurs. it. Clunet 1968 p. 389. (en I'espéce la
Cour a retenu la competence du juge italien pour connaitre une demande
€n nullité par défaut de nouveauté des brevets exploités en Italie).

(33) OMAR, Oop. cit p. 190. EIZZ EL. DIN Abdalla, op. cit. p. 709-710.
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derniere entre dans la compétence des tribunaux en question et
le defendeur ne peut pas soulever la litispendance de J'affaire
devant le tribunal qui a prononcé la faillite. Il en est ainsi pour
les successions.

a) — En matiére de succession : Le législateur a indiqué
deux cas de compétence en matiére de succession -

1 — la sueccession d'un citoyen Libyen,
2° — la succession ouverte en Libye.

1/ — La succession d’un eitoyen libyen . Ici 1a législation a
considéré la nationalité de I'individu lors de son déceés et cela se
justifie parce que la succession appartient en droit libyen des
conflits de lois, au statut personnel qui est régi par la loi nationale
du defunt (art 17 al. 1 e. civ.), par conséquent, c’est la loi suc-
cessorale libyenne qui est applicable aux successions des Libyens
abstraction faite de leur domicile ou de la situation de I'actif de
la succession et quelle que soit la nationalité des bénéficiai-
res (34).

2/ — La succession ouverte en Libye : La succession est ou-
verte en Libye, si le De cujus y avait son dernier domicile (39).

Ainsl, la personne du défunt se continue en quelque sorte, bien
que le domicile soit une notion personnelle 4 chacun et gu'on ne
puisse parler du domicile d’'un défunt. Il y a eependant «prolonga-
tion des effets de ce domicile, solution qui se Justifie certainement
par d’excellentes raisons d’ordre pratique» (36).

St un argument en faveur de la compétence a 6té tird dans
le cas precédent, de la loi applicable, il n’en est rien dans ce cas,
car ce critere est applicable seulement dans les successions des

{34) Une interprétation surprenante a été donnée par la Cour d'appel de
Trieste, 22 nov. 1961, Chr. jurs. it., Clunet 1964, p. 342. selon laquelle: «I1
faut entendre par «succession d'un citoyen italien celle dans laquelle le bé-
néficiaire est italiens.

(30) EIZZ EI. DIN Abdalla, op. cit., p. 698, OMAR op. cit. p. 191, 4 noter
quil n'y a pas de texte analogue a l'art. 110 c. civ. fr pour déterminer le
lieu ou la succession s'ouvrira.

(36) NIBOYET, T. VI p. 449.
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étrangers lesquelles sont régies par leurs lois nationales, sans
distinction entre les successions mobiliéres et immobiliéres.

La possibilité d’appliquer le droit Libyen par le renvol n’exis-
te pas, étant donné que le renvoi est écarté expressément (art. 27
c. civ. Lib.). Cependant, 'intéré: de ce critére apparait si le défunt

possédait des biens en Libye.

b} En matiére de faillite : Ici. comme en matiére succes-
sorale I’idée essentielle consiste a centraliser les diverses actions
relatives & une faillite devant le tribunal qui a déclaré la faillite.
Indiquons tout d”abord que 'art. 3-2, qui rend les tribunaux Li-
byens compétents «....si l'action concerne une faillite déclarée
en Libye», ne fournit pas de réponse a la question préalable de
savoir, quand les tribunaux Libyens seront compétents pour pro-

noncer une faillite ?

On oppose geénéralement I'universalité et 'unité de faillite a
lz2 territorialité et la pluralité des faillites (37); entre les deux
conceptions il semble que le droit Libyen a choisi la deuxieme étant
donné que le code de commerce admet la pluralité des faillites.

Selon ’article 738 c¢. com. C (promulgué en 1953) : < le tri-
bunal compétent pour déclarer la faillite est le tribunal du lieu du
siége de l'activité principale du commercant. Et le commercant
dont le siége de I'activité principale est & 'étranger peut étre dé-
claré en faillite en Libye, méme s'il était failli a I’étranger, sous
réserve des traités internationaux». Il en résulte qu’une faillite
étrangére n’'empéche pas qu'une autre faillite soit prononcee, mais
ce texte ne répond pas a la question que nous venons de poser.
Dés lors la seule possibilité est d’appliquer les autres criteres visés
par Part 3 et par conséquent la compétence pour déclarer faillite
pourra étre fondée soit sur 'existence d’une succursale en Libye,

soit sur l'existence des biens du failli en Libye (38).

(37) V. & ce sujet J.A. PASTOR FIDRUEJO, La faillite en D.1I.p. Cours de
La Haye 1971 — 11 p. 141 et s. spéc. chap. IT sur le compétence judiciaire

p. 156-177, NIBOYET VI p. 156 et s.
(38) En ce sens OMAR, op. cti. p. 193-184, EIZZ EL DIN Abdalla op. cit.

p. 719, NIBOYET VI p. 159.
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C. — La connexité

Selon un principe fondamental de procédure civile, le tribunal
compeétent pour connaitre d’une affaire est, en regle générale,
également compétent pour connaitre les affaires connexes & la
premiere, méme si ces derniéres en elles-mémes ne relévent pas
de sa compétence. Ce principe admis en droit interne, est trans-
posé par l'art. 3-3 ¢. priv. civ., sur le plan international.

On invoque en faveur de ce principe qu’il a été econcu «dans
Uinterét de la justice, d'une part afin d’éviter la pluralité des ins-
tances et la contrariété des décisions. et d’autre part afin de con-
tribuera a un meilleur discernement des questions» (39).

L’appréciation du lien de connexité s’effectuera, d’aprés la
lex fori (40). Par conséquent, si les liens entre la demande nou-

velle et la cause pendante, ne sont pas aux yeux du droit Libyen,
de nature a retenir cette connexité, ce critére doit étre écarté.

La regle sur la connexité, comme d’autres régles en droit in-
ternational privé, n’est appliquée qu’a sens unique et au profit
de la compétence des tribunaux Libyens. On ne peut l'utiliser au

profit des la compétence étrangére en vue d'en déduire I'incon-
petence des tribunaux Libyens (41).

Enfin I’applicabilité de ce critdre exige que l'affaire princi-
cipale soit pendante devant les tribunaux Libyens et que ceux-ci
solent compétents pour en connaitre (42).

D. — Les mesures conservatoires

D’apres l'art. 3-3 ¢. pro. civ. la compétence des tribunaux

Libyens pour ordonner des mesures conservatoires est retenue en
deux cas :

(39) FRAGISTAS, op. cit. p. 263 au méme sens NIBOYET VI p. 464.

(40) Css. it. ch. réunies 26 sept. 1966 in Tendances générales de la juris.

it. en matiére de D.Lp., Ernest BARDA, Clunet 1961 p. 842, OMAR, op. cit.
p. 197.

(41) en ce sens NIBOYET VI, p. 465.
(42) OMAR, op. cit. p. 196.
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1° — si la mesure doit &tre exécutée en Libye,
2¢ __ & la mesure est relative a des rapports relevant de 1la

compétence des tribunaux libyens.

Dans le premier cas, les tribunaux Libyens peuvent ordonner
des mesures conservatoires sur un immeuble ou un meuble sis en
Libye ou une saisie-arrét, méme ’ils ne sont pas compétents pour
connaitre de l'action pour laquelle ces MESUres ont été¢ deman-
dées (43).

Et dans le deuxiéme cas, les tribunaux en question peuwvent
ordonner des mesures conservatoires en ce qui concerne les rap-
ports pour lesquels ils ont compétence. Il est possible dans cette
hypothése que la mesure ordonnée doive g'exécuter 2 I'étranger,
si, par exemple, 'objet de la mesure se trouve a l'étranger. Deés
lors lefficacité des décisions prises par les tribunaux I.dbyens,

dépend de la loi du pays etranger.

Dans l'un et l'autre cas, le texte parle de « mesures conser-
vatoiress. mais il ne dit rien des «mesures exécutoires» ou des
voies d’exécution, comme l'exécution sur un meuble ou un immeu-
ble se trouvant en Libye. L.a compétence des tribunaux Libyens
dans ces matiéres n’est pas douteuse parce que la pratique de ces
mesures exige nécessairement l'intervention d’une autorité étati-
que car nul ne peut se faire justice 3 soi-méme. Or, la force pu-
blique n’obéit qu’'aux ordres de son souverain (44).

(43) OMAR, op. cit., p. 198, E1ZZ EL DIN Abdallah, op. cit. p. 722 note 2.
(44) Cf. LEREBOURS-PIGEONNIERE et LOUSSOUARN, op. cit. p. 542-
043.
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APPENDICE

— Les critéres spéciaux dans le projet de nouveau code de
procédure —

En général le projet conserve les mémes critéres que ceux qui
viennent d’étre exposés. mais en ajoute d’autres.

Tout d’abord, 'art. 3-3 du présent code concernant la con-
nexité et les mesures conservatoires est devenu l'art. 33 dans le
projet en ajoutant la question préalable et les demandes reconven-
tionnelles, et en ce qui concerne les mesures conservatoires la
compétence est retenue seulement dans le cas ol la mesure doit
étre exécutée en Libye . Par conséquent, le deuxiéme cas de com-
petence dans ces matieres, prévu par l'art. 3-3, n’est pas consi-
déré dans le projet. Ensuite, Part. 32 du projet, ajoute de nou-
veaux cas a propos desquels, on remarque que le legislateur ma-
nifeste un esprit de faveur envers le demandeur parce que son
domicile justifie la competence des tribunaux Libyens (art. 32,
n° 3, 4, 5 du projet) (45). Il en est ainsi pour Yaction d'une
éepouse contre son eépoux qui avait un domicile en Libye; ou pour
une demande de pension alimentaire ou pour une tutelle sur des

biens ou sur la personne. Dans tous ces cas, le demandeur est en
situation de faiblesse vis-a-vis du défendeur.

Au surplus, l'ordre public, dans ces cas, est en cause, on ne
peut pas refuser une demande de pension alimentaire, par exem-
ple, pour le motif que le défendeur n’a pas de domicile en Libye.

Justement, si celul qui demande la pension a les moyens

(45) Nous renvoyons pour ces textes aux annexes.
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d’aller plaider & l'étranger, 1l n’en aura pas besoin, Il en est de
méme pour la tutelle ou les autres matiéres relatives au statut
personnel.

Cependant la competence des tribunaux Libyens dans les li-
tiges de caractere international, n’est pas établi d&s 'instant qu'un
oritére existe parmi ceux prévus par le code en vigueur ou le
projet.

Une autre condition négative, est également nécessaire : les
tribunaux Libyens ne seront pas compétents dans le cas de de-
rogation aux regles générales de competence.
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CHAPITRE ||

LA DEROGATION A LA COMPETENCE

Ibyens n’est pas satisfaite das
t parmi ceux précédemment €Xposés
existe, il faut, en plus, que ladite compétence ne soit Pas exclue,

c'est-a-dire que les tribunaux Libyens n’ont Pas compétence, 13
ou une dérogation intervient.

Tout d’abord, il faut examiner si

vent exclure Ig competence des tribunaux en question. Ensuite.

s'll y avait des dérogations édictées par le législateur hii-méme
ou non.

les parties en ecause peu-

SECTION |

LA DEROGATION CONVENTIONNELLE

De maniére générale les conven
la compétence se présentent sous plusieurs possibilités -

1" — Les parties peuvent convenir de Ia compétence des tribuy-
naux dun pays déterminé. Cette conve

ntion se manifeste en Ia
forme d’une clause atiributive de compeétence,

2" — Elles peuvent ccnvenir d’exclure toute compétence étatique

tions des parties relatives a
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pour soumettre Paffaire a des arbitres. Liexclusion de la compé-

tence est alors combinée avec un compromis ou une clause com-
promissoire.

3" — 11 est possible, enfin, que les parties conviennent de renon-
cer 4 tout recours a la justice, de se soustraire a toute démarche
judiciaire.

Eecartons ce dernier cas parce qu’ll est douteux gqu’une telle

convention soit valable ou qu’elle ne se heurte pas a J'ordre
public (46).

Done il nous reste a examiner les clauses attributives de com-
pétence (A) et la clause d’arbitrage (B).

A. — Les clauses attributives de compétence

Sur le plan international, la clause attributive de compéten-
ce produit un double effet

1" — rendre compétent le tribunal choisi dans I’hypothése
ou il n’a pas compétence selon sa propre loi.

2° — exclure la compétence d'un autre tribunal lorsque celui-
ci est compétent d’apres sa propre loi.

L'effet positif de cette clause a déja été mentionné avec les

cas ou la volonté des parties peut servir comme critéere de com-
pétence. Seul l'effet négatif mérite donc d’étre ici examiné.

LLa convention des parties en cause qui attribue la compé-
tence a une juridiction étrangere sera-t-elle valable pour exclure
la compétence des tribunaux Libyens, édictée par la loi ?

a) — La question en droit compare: Les différents pays sont
loin de donner une solution unanime. Leurs droits se divisent en
deux systémes opposés : les uns tiennent en principe pour valides
les conventions qui excluent la compétence des tribunaux d’un

(46) Comp. FRAGISTAS, op. cit. p. 236 note 8. Une opinion trés répan-
due se prononce pour leur validité en soutenart que «le nombre des obliga-
tions naturelles n'est pas limité; en dehors de celles prévues par la loi. Ces
parties peuvent toujours en créer d'autres».
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Etat étranger, tandis que les autres dénient a ces accords toute
efficacité.

1* — En droit francais :

Le probléme est traité, en droit francais, comme une ques-
tion de renonciation au bénéficz des art. 14 et 15 c. civ. qui sont
considérés comme instaurant un privilege. Or, 'opinion a prévalu
que les bénéficiaires de ce privilege peuvent y renoncer (47).

En dehors des art. 14, 15, la compétence internationale est
réglée par la transposition des regles de compeétence territoriale
sur le plan international, or, la compétence territoriale n’est pas

d'ordre public et par conséquent il est permis aux plaideurs d’y
déroger (48).

2/ — Em droit italien :

La question est résolue par I'art. 2 c. pro. civ. d’apres lequel
la juridiction italienne ne peut étre écartée par un accord des par-
ties en faveur d'une juridiction étrangere ou d’arbitres qui sta-
tuent a I’étranger, qu’'en matiere d’'obligations entre étrangers, ou

entre un étranger et un italien n’ayant ni résidence, ni domicile
en Italie (49).

3°/ — En droit Egyptien :

Malgré l'absence de texte, comme en droit italien, P'opinion
unanime, aussi bien la doctrine (50) que la jurisprudence (31) ne

(47) v. BATIFFOL et LAGARDE, op. cit. p. 36 et s. ; NIBOYET V1

p. 315 et 332, LEREBOURS-PIGEONNIERE et LOUSSOUARN, op.cit. p. 534
(48) Cf. NIBOYET VI. p. 437.

(49) L’art. 2 c. pro. civ. its. est ainsi congu : « on ne peut deroger par
convention a la juridiction italienne en faveur d'une jurdiction étrangere
ou d'arbitres qui statuent a I'étranger, a moins qu’il ne s’agisse d'un litige
relatif & des obligations entrz étrangers ou entre un €tranger et un citoyen
ni résidant ni domicilié dans P’Etat, et si la dérogation résulte d'un acte
ecrit.

(50) EIZZ EL DIN Abdalla, op. cit. p. 738 et les références.

(51) Tribunal d'Alexandrie 8 mai 1950 et 21 mars 1951, Revue Egyp.
de Dr. inter. Vol. VII, 1951. p. 200 et s. note QUADRI.
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valide pas les conventions dérogeant a la compétence internatio-
nale comme étant d’ordre public.

b) — En droit Lybien : Les textes sont muets a ce sujet,
mais la question a été portée devant la Cour Supréme qui a de-
claré caducques ces conventions par ce que (92) la compeétence
internationale est d’ordre public. Il s’agissait en l'espece d'un
contrat de travail eonclu entre un travailleur et une Compagnie
américaine en Californie (U.S.A) pour travailler avec ladite
Compagnie en Libye.

Le contrat stipulait que toute contestation serait portée de-
vant les tribunaux de PEtat de Californie et régie par ces lois;
3 la suite d’une rupture abusive du contrat, le travailleur a in-
tenté une action en dommages-intéréts. Devant le premier juge, la
Compagnie a soulevé I'incompétence selon la clause du contrat et
le juge I'a accepté en qualifiant la competence dont il s’agit, de
compétence territoriale.

Jugée inexacte, cette thése a été rejetée en appel ou la Cour
2 retenu sa compétence sur la base de l'art. 3-2 c. proc. civ. en
donnant 2 cet article le caractére d’ordre public. C’est par les
mémes motifs que la Cour Supréme a confirmé la these de la
Cour d’appel en ajoutant un autre argument tiré de la loi appli-
cable.

Selon la Cour Supréme, c’est le code du travail qui regit les
rapports entre les parties en cause. Or, les régles du droit du tra-
vail sont dordre public et il est évident qu'une loi étrangere n’est
pas applicable dans les matieres touchant ’ordre public, sauf si
olle est plus favorable au travailleur (33).

Done, la jurisprudence de la Cour Supréme est contraire a la

(52) Lr’affaire n° 32-10e an. judiciaire 28 mal 1966. Revue de la Cour Su-
préme 2e du no 4 p. 29. Notre commentaire sur cet arrét a la Revue <AL
ABDALA» no 5 mars 1970 p. 62 et s.

(53) Ainsi, 1a Cour s’est prononcée sur le conflit des lois en matiére de
contrat du travail ce qui n'est que surplus de la Cour; au méme sens :
Cass. fr. Ch. sociale 19 oct. 1967, Clunet 1968 p. 342, note Marthe SIMON-
DEPITRE, «la renonciation a l'art. 14 c. civ. est illicite en matiére de tra-
vail».



validité des clauses dérogeant a la compétence en question et
rejoint ainsi la jurisprudence et la doctrine égyptienne, mais la
solution du droit francais a été soutenue (54) en prétendant que
si le legislateur libyen voulait interdire ces clauses, il lui était pos-
sible d’édicter un texte comme l'a fait le législateur italien (55).
Cet argument r’est pas décisif car en Italie, méme avant 'entrée
en vigueur du nouveau Code de procédure de 1942 ou il n’y avait
pas de texte comme l'art. 2 précité, la jurisprudence admettait le
caractere d’ordre public de la compétence en question (56).

Ce qui est intéressant dans cette theése, ce sont les exeeptions
gu’elle nous propose a savoir : la clause sera caduque si I'action
concerne des immeubles situés en Libye ou si une loi de police,

l'ordre public ou le droit public Libyens sont en cause ; ou enfin
dans le cas de la fraude a Ia loi (57).

Or, précisément il est fort possible de faire entrer la quasi-

totalité des criteres prévus par lart. 3 c. proc. sous ces excep-
tions.

Si, en droit francais, il y a des motifs qui justifient cette thé-
se, 1l n’est pas exact de la transposer dans les systtmes juridi-
ques ou ces motifs n'existent pas, et si on peut tirer des argu-
ments favorables des exigences du commerce international, dans
cette matiere les parties peuvent recourir & l'arbitrage, comme
cela va €tre examiné immédiatement, autrement, il n’y a aucun
motif propre a justifier le sacrifice de compétence étatique Li-
byenne en faveur d'une autre compétence étatique étrangére.

B. — Le compromis et la clause compromissoire.

On distingue, en droit francais, entre le compromis et la clau-

(54) OMAR, op. cit. p. 180-181.

(55) Ibid.
(56) A litre dexemple v. Trib. de Génes, 27 jan. 1935, Clunet 1937, p. 163,
nous relevons» ., . . c'est un principe indiscuté que le droit de rendre la jus-

tice dérivant des pouvoirs souverains de 1Etat, il présente un caractére

d'ordre public et ne peut subir aucune atteinte sauf dans des cas limitative-
ment admis par la loi».

(87) Comp. en ce sens Heléne GAUDEMENT-TALLON, La prorogation
volontaire de juridiction en droit international privé, pp. 208-225.
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Cette distinction n’a pas de grande por-
rart. 739 c. pro. civ. L.ab. as-

lidité en principe.

se compromissoire (38).
tée en droit Libyen étant donné que
simile I'un a 'autre et édicte leur va

Il n’entre pas dans noire propos de traiter ici, 'ensemible de
I'arbitrage, mais d’examiner seulement dans quelle mesure 1] a
une incidence sur la compétence des tribunaux Libyens.

omis et 1a clause cOMPromisSsoire:

a) — La validité du compr
I’art. 739 édicte la licéite des conventions par lesquelles les par-

ties ont recours a l'arbitrage, mais il faut respecter certaines exi-
gences .

1°/ — Quant 2 lobjet
tieres concernant l'ordre public, d

leurs et les employeurs relatifs a
rance sociale, les accidents du travail et les maladies de la pro-

fession et dans les litiges relatifs 3 ]a nationalité ou a 'état des
personnes y compris la séparation de corps (art. 740 c. proc. civ.).
11 faut remarquer ici le législateur. apreés avolr généralise, en men-
tionnant l'ordre public, a gpécifié certalns cas a titre d’'exemple,
autrement les cas mentionnés sont inclus dans l'ordre public.

nnes qui peuvent comprometire, la loi
on (art. 740 in fin). Donc, les parties
disposer du droit litigieux.

. Parbitrage est interdit dans les ma-
ans les litiges entre les travail-

I'application des lois, de 1’assu-

2¢/ — Quant aux perso
exige la capacite de dispositi
doivent avoir la capacite de

3/ — Quant a la forme, on exige une preuve écrite (art. 742

c. pEo. Civ,).

b) — L’effet du compromis et la clause compromissoire
vis-a-vis des tribunaux Libyens : Lorsqu’ils sont valables, ils en-
trainent incompétence des tribunaux Libvens, & moins que, le cas
schéant, les intéressés ne soient d'accord pour renoncer a la pro-
cédure arbitrale (59). Mais o’est une competence relative que le

juge ne peut soulever d’office

Ainsi, on constate que le role de 1a. volonté dans ce domaine

e e e =

(58) V. CUCHE Vincent, Procédure civiie,
(59) Cf. NIBOYET VI, p. 438.

13e é&d. p. 654 et ss.
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est tres limité et cela releve du caractére du droit public, du
droit judiciaire privé en tant qu’il organise un service public (60).
Des lors, la volonté des parties n’aura pas de rdle & jouer quant
a la détermination du domaine ou ce service doit fonctionner.

Néanmoins, sur le plan international, il v a des raisons pro-
pres a justifier la délimitation du champ d’activité du pouvoir ju-
diciaire. Dans ce cas la, c’est le législateur lui-méme qui inter-
vient pour édicter certaines dérogations.

(60) BATIFFOL et LAGARDE, op. cit. p. 398.
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SECTION i
LES DEROGATIONS LEGALES

Dans certains cas, le législateur édicte des dérogatiomns pour
des considérations soit d’ordre objectif, soit d’'ordre subjectif. Le
premier cas S€ trouve quand la dérogation a sts édictée A raison
de D’objet du litige et le deuxieme consiste dans le fait que cer-
taines personnes échappent a 1a competence des tribunausxx Libyens.

A — Les dérogations quant a Pobjet du litige.

Il y a deux dérogations:
n immeuble situé a 1’&tranger

1/ — les actions portant sur u
t aérien international.

20/ — €n matiére de transpor
a) — Les actions concernamnt un smmeuble situé a I’&tranger:
Cette dérogation est tdictée par lart. 3-1 e. pro. ¢iv. in fine «... a
moins que l'action ne soit relative a un immeuble hors du Royau-
me (République)>. De méme, lart. 70 du méme code affirme cet-
te exception en lul donnant un caractére général et impératif car
ce texte dispose que incompétence doit atre soulevée d’office par
le juge «.-sile défendeur est étranger et que l'action concerne un

- mmeuble situé a l'etranger>.

Quant 3 la justification de cette dérogation, plusieurs argu-

ments concordent cn sa faveur ; la lol applicable (leX rei sitae)

la facilité de I'exécution des jugements rendus.

Quant a SOL domaine, les textes visent «les actlons concer-
pPar conséquent, elle s’applique-

nant un immeuble» sans précision.
.4 4 toutes les actions relatives a un immeuble; réelles, personnel-

les ou mixtes (61).

—_.—.—:

projet du nouveau Code de procédure a prévu cette

___-—#__

(61) A noter que le

w.




Toutefois, cette dérogation est édictée par rapport au défen-
deur etranger seulement. Dés lors on s’interroge sur le cas d’un
défendeur citoyen; est-elle applicable ou non ?

Nous avons un précédemment que la compétence i I'égard
d'un citoyen n’est pas prévue expressément. Aussi certains au-
teurs italiens étendent cette exception au cas d’un défendeur
citoyen. Leurs arguments consistent a dire que le 1égislateur en ex-
cluant de la compétence ces actions 4 I'égard d’un défendeur
eétranger n’a rien fait que de suivre la tendance de toutes les 15-
gislations a soumettre le statut de 'immeuble i la competence
legislative et juridictionnelle de sa situation. De plus, I'exécution
des jugements rendus dans ces matiéres s’effectue 13 ol I'immeu-
ble se trouve et exige l'intervention des autorités etatiques du
pays de la situation (62). Cette thése n’est qu'une manifestation
ae ce que M. Battifol appelle la «puissance d’attraction» de 1a S1-
tuation de I'immeuble qui, débordant le terrain des conflits de lois,
s'annexe celui de la compétence judiciaire» (63).

D’autres auteurs soutiennent le contraire. Pour eux l'exclu-
sion par le législateur des actions en question n’a que la valeur
d'exception. Par conséquent, elle ne peut &tre étendue au cas d'un

defendeur citoyen. Il semble que cette thése a préevalu en doetrine
et jurisprudence italiennes (64).

Du point de vue juridique, les textes législatifs sont favora-
bles a la derniere thése et les arguments de la premiére paraissent
insuffisants. Les difficultés de I'exécution des jugements 3 'étran-
ger ne sont pas specifiques aux matiéres immobiliéres, elles peu-
vent surgir a propos de toute matiére et elles ne peuvent étre ré-
solues que par la coopération internationale dans ece domaine.
Mais il nous apparait paradoxal que la portée de cette exception
varie selon s’il s’agit d'un défendeur étranger ou citoyen, car

motifs pour lesquels elle a été édictée restent les mémes dans
deux cas.

les
les

exception pour les actions réelles seulement (art. 31).

(62) Comp. en ce sens NIBOYET VI pPp. 313-314, EIZZ EL DIN Abdalla
op. cit. 2e éd. p. 495, OMAR op. cit. p. 185.

(63) BATIFFOL et LAGARDE, op. cit. p. 360.
(64) mnote BRULLIARD sous Milan (3 juin 1955) précite.
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b} — Le transport aérien international : la Convention de
Varsovie du 12 octobre 1929, ratifiée en Libye par la loi n® 29-
1068 (65) établit un régime spécial de compétence. Ce régime se
substitue dés iors au droit commun et exclut 'application de l'art.

3 c. pro. clv.

Selon l'art. 28 de la convention, I'action en responsabilité con-
tre le transporteur a raison du contrat de transport, est de la
compétence, au choix du demandeur, soit du tribunal du domicile
du transporteur, du siége principal de son exploitation ou du lieu
ou il posséde un établissement par les soins duquel le comntrat a eté
conclu, soit du tribunal du lieu de la destination. Mals ces tribu-
naux doivent étre ceux d’'une des pulssances contractantes et sta-
tuer sur son territoire. Et toute clause dérogeant & ces regles

pour saisir un autre tribunal est interdite & moins qu’il ne s’agis-
se de saisir des arbitres; en pareil cas, les arbitres doivent se réu-

nir et statuer dans un des lieux vises par Part. 28 (art. 32 de la
Convention).

Il s’agit bien ici des fors speciaux qui sont d’ores et déja seuls
retenus en matiére de transport aerien international.

Cette dérogation avec la précedente concernant les actions
portant sur un immeuble situé 3 D’étranger, formant des excep-
tions & lart. 3 ¢. pro. civ. tirées de l'objet du litige; mais il y a
aussi des dérogations d'ordre léegal dépendant de la personne du
défendeur.

B. — lLes personnes échappant a la compétence des tribunaux
Libyens. (L’immunite de juridiction).

11 est traditionnellement admis par tous les pays que la pré-
rogative de juridiction nationale ne peut étre exercee contre un
Etat étranger ou certaines personnes qui jouissent de l'immunité
de juridiction. En général, cette immunité résulte de la coutume
internationale bien qu’elle ait finalement donné lieu a des conven-
tions internationales (la Convention de Vienne du 18 avril 1961
sur les relations diplomatiques et celle du 24 avril 1963 sur les re-

e e aET e = i —

(65) J.D. 4 mai 1968




lations diplomatiques et celle du 24 avril 1963 sur les relations
consulaires) (66). Mais en Libye, elle a fait ’objet d’une loi speé-
ciale, la lol n” 21-1954 sur les immunités et les priviléges. A la lu-
miére de cette derniere loi on examinera briévement les bénéficiai-
res avant d'envisager le caractére de !'immunité.

a) — Les béneficiaires de 'immunité : Les immunités ne sont
pas é€tablies sur un mode uniforme et ne comprennent pas les mé-

mes prérogatives dans tous les cas. Elles diffférent dans une lar-
ge mesure suivant la qualité des bénéficiaires.

1"/ — Les Etats eétramgers : Tout Etat souverain en tant
gu'entité internationale bénéficie de I'immunité. En sont donc

exclus les Ktats federés, seule 'union fédérale jouissant de I'im-
munité (67).

L'immuniteé est étendue également au chef d’Etat (68), mais
pour les organismes de I'Etat qui possedent la personnalité juri-
dique, il faut un arrété du ministre des affaires étrangéres pour
qu'ils puissent jouir de I'immunité (art. 9 de la loi précitée).

2'/ — Les agents diplomatiques : Les immunités reconnues
aux agents diplomatiques sont les plus anciennes.

D’apres la lol n* 21-1954, 'immunité est absolue en ce qui con-
cerne le chef de la mission (art. 5-1A) ainsi que tout le personnel
officiel : ministre plénipotentiaire, conseillers, secrétaires et atta-
chés (art. 5-1B). Cette immunité couvre, également, les femmes
de ces agents, leurs fils jusqu’'a 'age de 18 ans et leurs filles non-
mariées (art. 14) Par contre, 'immunité est limitée aux actes ac-
complis dans I'exercice de la fonction pour les personnes en service
du chef de la mission et a condition qu’elles possédent la nationa-
ité de 'Etat a laquelie la mission appartient (art. 4-2). Néan-
moins, 'immunité des agents diplomatiques est conditionnée par
la réciprocité (art. 16). c'est-a-dire que les agents diplomatiques
précedemment mentionneés jouissent en Libye des immunités dont

(66) Ces deux Conceptions ne sont pas ratifiées par la Libye.
(67) BATIFFOL et LAGARDE, op. cit. p. 389.
(68) Ibid.
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les agents Libyens jouissent a 1'étranger.

3"/ __ Les Consuls : Bien que les Consuls ne fassent pas partie
du corps diplomatique (69), la lo1 leur accorde une Imrnunité pour
les actes accomplis dans l'exercice de leurs fonctions (art. 6-A).
Cette immunité couvre le consul général, son adjoint et l'agent
consulaire (art. 8-1), et également le personnel au service du con-
sul & condition qu'il ne posséde pas la nationalite Libyenne (art.
8-2). On exige la réciprocité aussi dans ce cas (art. 16).

40/ —_ Les forces armées étrangéres : A I’époque ou la Libye
&tait lide avee la Grande Bretagne, les US.A., et la France par
des accords d’aprés lesquels des forces armées de ces pays étaient
autorisées 3 stationner sur le territoire Libyen, ces forces jouis-
saient de certaines immunités notamment en matiére pénale. Mais
A 'heure actuelle la question ne se pose plus étant donné que la
présence de ces forces armées a disparu en Libye (70).

5°/ — Les organisations internationales : L.a question est
nouvelle, depuis que apreés la guerre, dss organismes internatio-
1aux ont vu le jour. La loi n® 21-1954, distingue entre les organi-
sation et leurs fonctionnaires. L’immunité est absolue en ce qui
concerne PO.N.U ses agences spécialisées et également pour les
autres organisations internationales, aprés une reconnaissance du
ministre des affaires étrangéres (art. 9). Mais pour les fonction-
naires de ces organisations l'immunité est limtiée aux actes de la

fonction (art. 92).

Toutefois, la loi en question n’a rien dit sur la Ligue des Etats
Arabes. et méme la Convention approuvée par le Conseil de la
Ligue le 10 mai 1953 (71) sur 'immunité de la Ligue et de ses
fonctionnaires n'a pas été ratifiée par la Libye. Mals nous croyons
que Pimmunité de la Ligue et de ses fonctionnaires ne doit pas
étre mise en doute.

Par contre la Convention élaborée par 'O.U.A. (Organisa-

e

(691 Cf. BATIFFOL et LLAGARDE, op. cit. p. 386.
(701 v. a4 ce sujet André COCATRE-ZILGIEN, Les Acecords Franco-

Lybiens, A.F.DJ. 1966 p. 242 et s. spéc. p. 249 sur «le régime juridictionnels,
(711 v. EIZZ EL DIIN Abdalla, op. cit. p. 783-784.

44




tion de I'Unité Africaine) a é:é ratifiée par la loi n° 33-1968 (72),
d'aprés cette convention 'OU.A. jouit d'une immunité absolue
(art. 2 de la convention), tandis que ses fonctionnaires jouissent
d'une immunité limitée aux actes de la fonction (art, 5).

b) — Le caractere de I'immunité : Intéressant les rapports
des Etats entre eux, les immunités diplomatiques ont en principe

un caractére d’'ordre public. D’'ol cette conséquence que 'incom-

pétence des tribunaux a l'égard des bénéficiaires de 'immunité

peut étre soulevée d’office par le juge (73). Mais le fait que I'im-
munité est établie dans l'intérét des bénéficiaires. a fait admet-
tre que ceux-cl peuvent y renoncer. La renonciation peut émaner

de l'intéressé lui-méme ou de son gouvernement ou de I'organis-
me international selon le cas (art. 15 de la loi).

La possibilité de renonciation limite considérablement le droit
du tribunal de soulever d’office son incompétence, car dés le mo-
ment ou l'intéressé renonce formellement a I'immunité ou que son

attitude fait présumer qu'il entend y renoncer, la compétence des
tribunaux sera définitivement acquise.

Une fois que la compétence des tribunaux Libyens est acqui-
se par l'existence d’un eritére de rattachement et I'absence de

toute deérogation, une autre question se pose, celle concernant la
realisation contentieuse du litige.

T —

(72) J.O. 18 mai 1968.

(73) v. NIBOYET, L'immunité de juridiction. et incompétence d'attribu-

tion. Revue critique 1950, p. 139 comp. BATIFFOL et LAGARDE, op. cit.
p. 393.

45




DEUXIEME PARTIE

LA REALISATION CONTENTIEUSE DU LITIGE




Aprés avoir déterminé la competence des tribunaux Libyens
dans les litiges internationaux nous arrivons a la seconde étape,
celle de la réalisation contentieuse du litige. Les modes de réalisa-
tion différent selon qu'il s’agisse d'un litige porté prématurément
devant les tribunaux Libyens ou d'un litige porté devant un triby-

nal étranger qui I'a tranché par un jugement pour lequel on veut
se prévaloir l'efficacité en Libye.

Donc il y a lieu de diviser la présente partie en deux cha-
pitres :

CHAPITRE I — La reéalisation contentieuse des litiges défé-
rés aux tribunaux Libyens.

CHAPITRE 11 — L’efficacité vis-a-vis des tribunaux Libyens
de la splution des litiges déférés aux tribunaux étrangers.



CHAPITRE |
LA REALISATION CONTENTIEUSE DES LITIGES
DEFERES AUX TRIBUNAUX LIBYENS

Nous avons un litige qui, par hypothése, comporte une partie
etrangere. De 1a, une question se pose: les étrangers ont-ils le droit
d’acces en justice ? Aprés quoi, le régime procédural de l'instance.

SECTION |
LE DROIT DES ETRANGERS D'ACCES EN JUSTICE

L’examen du droit d’accés en justice améne 3 se demander
si d’abord on reconnait ce droit aux étrangers et si. en second lieu,
quant a son exercice ils sont assimilés aux nationaux.

A. — La reconnaissamce aux étrangers du droit d’acces en justice.

I1 faut tout d’abord, distinguer entre trois choses bien diffé-
rentes :

1/ — le droit d’acces en justice,
2"/ — La capacité d’ester en justice,
3’/ — Ulincompétence dans les litiges entre étrangers.

Le droit d’accés en justice est la faculté donnée 3 quelgu’un

de recourir aux tribunaux et ce n’est en réalité que la capacité de
jouissance.
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La capacité d’ester en justice est une eondition pour la rece-
vabilité de ’'action en justice. Et c’est la capacité d’exercice par
opposition de la capacité de jouissance.

Enfin l'incompétence dans les litiges entre étrangers. Clest
ie principe qui était admis par les tribunaux francais.

Or, en matiére de conflit des lois ; tandis que la capacité
d’exercice est soumise a la loi personnelle, la capacité de jouis-
sance d'un droit dépend de la loi du pays dont 1'étranger prétend

avoir le droit, autrement dit, c’est une question de condition des
étrangers.

a) — Le droit d’accés en justice et lincompétence dans les
litiges entre étrangers :

Le principe a longtemps été que les tribunaux francgais etaient
incompétents pour connaitre d'un litige entre étrangers. On a beau-
coup exagéré en prétendant, sous 'empire de la jurisprudence
d’incompétence dans les litiges entre étrangrs, que les étrangers
n’avaient pas le droit d’ester en justice. On posait mal le proble-
me en le discutant du point de vue de la condition des étrangers.

En réalité, les tribunaux francais se sont déclarés incompe-
tents car il n'y avait pas des liens de rattachement (absence du
domicile selon I'art. 13 c. civ. avant qu'il soit abrogé). D’autre
part, les exceptions portant sur un principe étaient tellement
nombreuses que sa valeur de principe est douteuse. La véritable
position du probléme était d'y voir une question de conflit des ju-
ridictions; insuffisance des régles de compétnce (1) et si on a
essayé de tirer un argument de la qualification du droit d’acces en
justice comme un droit civil, ¢’était un argument inexact car «il
serait inutile de reconnaitre aux étrangers la jouissance des droits

naturels, si on leur refuse le moyen de les faire valoir en justi-
ce» (2).

Il est vrai que le droit dun étranger d’avoir acces devant la
justice d’un pays déterminé est une question de condition des

(1) NIBOYET, Traité VI, nc 1793 et s.
(2) BATIFFOL et LAGARDE. op. cit. p. 375
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étrangers; une question de jouissance des droits soumise 2 la loi

territoriale mais la pseudo-incompétence» comme Pappelle M.
Niboyet n’a rien a voir avec la condition des étrangers.

b) — Le droit dacceés en justice est un droit naturel : Si on
admet que le droit d’agir en justice est soumis 2 la loi territoriale,
on admet, d’autre part que ce droit est au nombre des droits na-

turels dont les étrangers jouissent de plein droit sans qu’il soit
prévu expressément par la loi.

Le principe en droit Libyen, a cet égard, est I’assimilation
pure et simple des etrangers aux nationaux. En fait, aucun texte
ne prévoit expressément le droit des étrangers de recourir aux

tribunaux, mais certains textes peuvent néanmoins étre invoqués
en faveur du principe de l'assimilation.

En premier lieu. Il y avait 'art. 14 de la Constitution de
1951 qui n’est plus en vigueur (3) mais qui Atait la base des ins-
titutions juridiques du nouvel Etat Libyen. Cet article disposait:
«chacun a le droit de recourir aux tribunaux dans les formes pres-
crites par loi». Dans ce texte on trouve le terme «chacun» sans
distinction entre nationaux et étrangers, tandis que la législation
utilise le terme «Les Libyens» quand il s’agit des droits politiques
(par ex. l'art. 11). Ainsi, on peut admettre que le droit d’acees
en justice, dans lesprit de la constitution, est un droit naturel.

En second liey, 1l y a des dispositions parmi certaines lois qui

nous montrent bien la competence des tribunaux Libyens dans
les litiges entre étrangers.

1" — L/art. 3 du C. proc. civ. et com. qui vise les cas ou I'étranger
peut €tre assigne comme défendeur. Cet article n’exige aucune

condition quant au demandeur. Il peut &tre étranger aussi bien
que Libyen.

2 — Llart. 15 de la loi n" 29-1962, relative au systéme judiciaire,

(3) v. la traduction francaise de cette constitution A.A.N. 1963, p. 927:
cette Constitution est remplacée par la déclaration constitutionnelle du 11 dé-

cembre 1969 (traduction en anglais de cette déclaration, A.AN., 1969,
p. 994) et l'art. 14 est devenu l'art. 30.
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qui détermine la compétence des tribunaus Sharaits. Cet article

leur donne compétence en matiére de statut personnel

des étran-
gers (4).

3° — Enfin, le législateur octroie aux étrangers 1’assistance judi-
ciaire, dont nous parlerons pPlus loin ce qui implique quils ont le
droit d'accés aux tribunaux, & quoi leur servirait-il sinon de bé-
néficier de ’assistance ?

¢) — Le droit d’accés en justice et I’état de guerre : Le droit
d’accés en justice tel qu’il vient d’'&tre établi peut-il &tre refusé aux
etrangers en cas d'état de guerre ? Lia réponse nous ameéne 3

examiner la question en droit international public, en droit fran-
¢als, pour arriver enfin, au droit Libyen.

1* — Quant au droit international public : l'art. 234 du regle-
ment de La Haye de 1899-1901 concernant «les lois et coutumes
de la guerre sur terre», interdit aux belligérants « de déclarer
éteints, suspendus ou non recevables en justice, les droits et ac-
tions des nationaux de la partie adverse». Et ’art. 80 de 1a Con-
vention de Genéve de 1949 sur la protection des personnes civi-
les garantit aux internés ennemis la pleine capacité civile (5).
11 en résulte que les ressortissants des parties belligérantes con-
Servent leur droit d’ester en justice malgre I'état de guerre.

2" — Quant au droit francais, le probléme s'est posé pendant la
Premiere guerre mondiale ol le législateur promulguait un décret
du 27 septembre 1914 et un autre du ler novembre 1915, les deux
décrets interdisent la conclusion ou 'exécution de tout acte ou
contrat avec les sujets ou habitants de UAllemagne, I’ Autriche-
Hongrie et de la Bulgarie. La jurisprudence, comme la doctrine

furent divisées, sur la portée de la prohibition édictée par lesdits
décrets.

1/ — La cour de Paris, par arrét du 20 avril 1916, a jugé que

S ——

. ol 5 P

(4) A condition que le droit musulman soit applicable @
de rattachement prévues dans le Code civil. v. supra p. 3
(3)) Ency. DALLQZ, de Dr. intern. II, Guerre, n° 83.

apres les régles
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ie droit d’ester en justice est au nombre des droits naturels dont
I’étranger jouit en France, en dehors de toute disposition expres-
se dela loi et de toute convention internationale et que, un étran-
ger enneml peut ester en justice dans les formes imposées aux
nationaux, en donnant & un avoué mandat de la représenter ; ce
mandat ne rentre pas dans la catégorie des contrats prohibés.

2/ — Au contraire, le tribunal civil de la Seine (ordonn. de
référé du 18 mai 1916) a jugé que la prohibition est générale et
absolue et vise tous les actes et les contrats qui constituent de la
part d'un sujet ennemi une manifestation quelconque de son exis-

tence et son activité juridique et s’il est assigné personnellement,
1l doit étre mis hors de cause (6).

L'ordonnance de référé rejette la Convention de La Haye
précitée parce qu'elle «ne peut prévaloir contre une loi posté-
rieure qui en modifie les dispositions et dont le respect s'impose
rigoureusement deés sa mise en vigueurs. D’autre part, il fait appel
a la notion du «contrat judiciaire» pour faire tomber le droit

d’ester en justice sous la prohibition «ester en justice, c’est for-
mer un contrat judiciaire» (7).

Il est clair que la jurisprudence se trouvait en présence de
textes qui ne visaient pas expressément le droit d’ester. L'un les
a interprétés restrictivement, et 'autre extensivement. Or, des
textes posant des restrictions aux prineipes du droit commun, ne
devraient étre interprétés que restrictivement. Par conséquent,
le droit d'ester en justice reste acquis aux étrangers ennemis,

tant quil n’y a pas de textes expresses qui les privent de ce
droit (8).

R

(6) Ces deux décisions ont éteé publiées au D.P, 1916-2-105 note A. ME-
RIGNHAC, au S. 1920-2-17 note PILLET dans ces deux notes sont indi-
ques d'autres arréts dans les deux sens.

(7) Critique de cette notion, note PILLET, précitée.

(8) note de M. MERIGNHAC, précitée ou il dit : « il semble donc
qu'au point de vue du droit interne l'action en justice constitue pour l'étran-
ger en temps de paix comme en temps de guerre, une faculté ne pouvant
disparaitre qu'en vertu d'une disposition législative formelle. Et cette ma-

niere de voir est absolument conforme aux régles du droit public interna-
tionals.
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3" — Quaat au droit Libyen : La question peut se poser a propos
de I'état de guerre entre la Libye et les pays arabes d’une part,
et I'Etat d’Isra€l de l'autre. Il semble d’ailleurs que la question
reste purement theorique eétant donné que la possibilité pour les
ressortissants des deux cotés de séjourner les uns chez les au-
tres, n'existe pas; des moyens de communication non plus. On

remarquera en outre quentre les pays arabes et Israél, il n’existe
pas un état de guerre au sens classique.

Il faut noter, aussi, que l'¢tat de guerre n’a été déclaré de

ia part de la Libye que le 5 juin 1967, mais sur le plan pratique,
cet état a été admis de facto.

Des mesures législatives ont été prises & ce propos, mais ce
sont des mesures soit d’ordre économique et commercial (la loi
n° 62-1953 sur le boyceottage d’Israél) (9), soit d'ordre réglemen-
taire, comme le réglement de 1954 sur I'immigration qui prive les
personnes qui visitent Isra€él du droit d’entrer en Libye (art. 4,

par. 2 du reglement) sauf certaines exceptions.

Mais, par contre, il n'existait aucune disposition relative au

droit d’ester en justice, et il fallait attendre 1961 pour qu’un texte
intervienne sur ce point.

La Cour Supréme Libyenne avait 'oceasion de rendre un
arrét sur le sujet, mais il n’était pas net. Elle a déclaré receva-
ble l'action intentée par un israélite qui immigrait vers Israél
apres avoir laissé un mandat a son fils pour poursuivre I'action.
Dans l'espece, la defenderesse avait plaidé lirrecevabilité de I'ac-
tion en invoquant l'état de guerre et le réglement de 1954 sus-
mentionné. Selon la deéfenderesse, le demandeur devenu ennmi ne

pouvait assigner un citoyen Libyen devant les tribunaux Libyens.
La Cour avait rejeté cette these sans rien dire sur I’état de guer-
re par deux motifs :

1/ — L. mandat du demandeur a son fils est antérieur ay
réglement.

(9) J.0. 20 mai 1957.




9/ — De méme, le réglement ne peut &tre invoqué pour ém-
pécher un israélien résident en Israel d’assigner un citoyen ara-
be devant les tribunaux des pays arabes, car il n’a pour but que
de régler les conditions d’ obtention d’un visa d’entrée en Libye (10).

Postérieurement 2 cet arrét, la loi n" 6-1961 (11), relative au
séquestre des biens de certains Isracliens, dispose dans son ar-
ticle premier : «sont mis sous séquestre les biens et les avoirs
qui se trouvent en Libye et qui appartiennent aux établissements
ol aux personnes soit résidant en Israél, soit de nationalité israé-
lienne, soit travaillant pour le compte d’Isra€l. Et dans son art. 4,
elle déclare que, les établissements ou les personnes visés dans
art. ler, ne peuvent intenter une action quelle qu'elle soit, civile
ou commerciale devant n’importe quelle juridiction en Libye, ou
de poursuivre une action pendante devant ces juridictions.

Il es clair que cet article prévoit expressement la privation
du droit d’ester en justice pour les catégories prévues par I'arti-
ole ler. Il en résulte la création d'une incapacité fondée sur des
raisons politiques, par conséquent, il n’appartient pas aux tri-
bunaux d'apprécier cette incapacité car cela échappe a leur com-

pétence et entre dans le pouvolr discrétionnaire du gouvernement,
ou du législateur (12).

A cet égard, les conventions de La Haye ne peuvent étre in-
voguées car le principe en droit international est que les traités
n’ont pas la force obligatoire sur le plan interne qu'apres leur
ratification et la Libye n'a pas encore ratifié ces conventions.

En conclusion, le droit d’acces en justice est un droit naturel.
11 reste acquis aux étrangers sauf une disposition contraire. Mais,
‘1 sera inutile de reconnaitre aux étrangers ce droit si, quant a
son exercice, ils ne sont pas assimilés aux nationaux.

B. — L’exercice du droit d’acceés en justice.

Il ne suffit pas d’accorder aux étrangers le droit d’acces en

(10) Lsaffaire n¢ T7-3éme annee judiciaire. Recueil de la jurisprudence de
la Cour Supréme. 1, 28me éd. 1967, p. 132.

(11) J.O., ler avril 1961.

(12) Comp. NIBOYET, VI, p. 398
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justice mais il faut, d'une part que l'exercice de ce droit ne sojt
pas soumis a des conditions spéciales (caution judicatum Solvi )
et d’autre part, qu'on mette 5 leur disposition les ITmoyemns né

saires pour l'exercer.

a) — La caufion judicatum solvi : Si certaines légrislations
donnent au défendeur la faculté de réclamer caution au deman
deur étranger, comme c’est le cas du droit francais (13), il p'en

est rien en droit Libyen.

b) — L’assistance judiciaire : (est un bénéfice accordé ayux

indigents et qui leur permet d'obtenir une remis€ provisoire gy
ame définitive des frais de justice et généralement de tous ceux

gqu’entraine le proces,

[ assistance judiciaire apparait pour les étrangers comme
une condition méme du droit qul leur appartient d’avoir aceceég 3
la justice, c’est pourquoi on admet généralement aujourd’hui en
France que la qualité d’étranger ne€ fait pas obstacle a oectroi

de l'assistance judiciaire (14).

les textes relatifs a l'assistance judiciaire en droit Libyen
ont toujours été une partie intégrante des lois de l’o-rganisatim;
judiciaire. Des le premier réglement du systéme judiciaire (ds-
cret 28 nov. 1953), jusqu’a la loi n° 29-1962, actuellement en vi.
gueur, les textes réglant l'assistance restent les meémes. A g |y-
miere de la derniére loi, nous verrons les principes qui gouver-

rent 1’assistance.

10 — L’octroi de l'assistance : d’apres 'art. 112 Passistance
peut étre accordée aux indigents, demandeurs ou défendeurs ainsi

gqu'aux personnes morales ayant pour but une ceuvre pieuse oy
réduction des indigents, quelle que soit l'action. L.es conditiong de

i13) J. cl. de Dr. inter. fasc. 530 A. Pour le droit italien, l'art. 9 du Coge
de pro. civ. de 1942 prévoyait la faculté pour l2 juge d’imposer une caution
au demandeur a la requete du défendeur, sans aucune discrimination fajte
quant a la nationalité de 1’une ou l'autre des parties en cause, mais ]a
Cour constitutionnelle a prononce 1'illégalite de cet article. v. Chr. jur it
par Ernest BARDA, Clunet 1966, p. 680. o
(14) SOLUS-PERROT, Dr. jud. prive, 1. P. 463.
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'octroi de l’assistance sont indiquées dans l'art. 113. Elles sont
au nombre de deux.

1/ — L’état d’'indigence ; ici le législateur n’a pas voulu les-
ser cette notion a la diversité des interprétations en indiquant
que l'état d’indigence ne signifie pas la pauvreté complete, mais
il suffit que le demandeur (le demandeur de l'assistancei soit dans
un état ou il ne peut supporter les frais du proces (al. 2 de l'art.

113). En plus, le législateur prévu les moyens de preuve de I'état
d’'indigence (al. 3).

I.'état d’indigence est considéré comme prouvé : pour les
Libyens par un certificat de 'autorité administrative locale, et
pour les étrangers par un certificat de leur consulat. Ainsi. nous
voyons que les étrangers bénéficient de !'assistance judiciaire sur
un pied d’égalité avec les nationaux.

2/ L'éventualité de gagner le proces

Cette condition est éxigée pour empécher l'exercice abusif
des actions et pour donner aux juges charges de 'examen de la
demande de l'assistance le moyen de controler, si I'action dont on
demande !'assistance est sérieuse ou non.

Mais qui va apprécier cette éventualité ? Cest bien le juge
saisi pour les tribunaux d'instance et de grande instance, et un

juge parmi les juges de la Cour d’appel en ce qui concerne les
actions en appel (art. 114).

20 __ Effets de octroi de V'assistance : ses effets sont énumeé-

rés dans l'art. 117, selon lequel l'assistance produit les effets sui-
vants :

1¢ — Le bénéfice de la défense gratuite dans le proces.
2° — L'assisté ne paye pas les frais de justice.

3° — Le Trésor paye les frais de transport des juges, des
officiers ministériels, des avocats et des témoins.

4' — La gratuité de la publication dans le cas ol la publi-
cation est exigée par la loi.
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Il faut noter, enfin, que ’assistance fonctionne aussi devant
la Cour Supréme dans les mémes conditions que celles qul vien-

nent d’eétre exposés, car lart. 42 du réglement intérieur de la
Cour renvoie aux dispositions de la loi n° 29-1962.

Une fais que le probléme du droit d’acces en Justice est réso-

lu, nous nous retrouverons en face d'une autre question; quelle
procédure faut-il suivre ?



SECTION ||

LE REGIME PROCEDURAL DE L'INSTANCE

L’instance comportant un élément étranger est-elle soumise
a la procédure applicable a l'instance nationale dans tous ses élé-
ments ? La doctrine du Droit International privé nous répond par
I'affirmative, et le Code Civil Libyen affirme lui aussi ce prin-
cipe (Art. 22),.

Done, les procédures sont soumises a la compétence de la loi
du for; mais la distinction entre ce qui est procédural et ce qui
touche le fond ou la personne du demandeur n’est pas toujours
facile & effectuer. Ainsi, il faut délimiter le domaine de 1a loi du
for par rapport aux autres lois.

D’autre part, la competence de la loi du for ne signifie pas

I'application pure et simple du régime procédural du droit inter-
ne. L’existence méme d'un élément d'extranéité exige certaines

procédures propres aux rapports internationaux.

A — Le domaine de la loi du for

Nous examinerons le domaine de la loi du for sur deux points:
la recevabilité de I'action en justice et la preuve.

1/, — De la recevabilité de Vaction

Les processuslistes nous disent que pour la recevabilité de
'action en justice certaines conditions sont requises. Ils distin-

guent entre deux groupes de conditions: (15), le premier porte

(15) SALUS-PERROT, op. cit., p. 197.
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sur les formalités et les délais et le deuxieme concerne: l'intérét,
la qualité et la capacité (16).

Il n’est pas douteux que les formalités sont soumises i la
compétence de la loi du for, mais la guestion de I3 capacité, la
qualite, I'intérét et les délais nécessite une discussion.

a) — La capacité : la capacité d'ester en justice n’est pas
une question de procédure. Elle s'attache a la personne du deman-
deur. Par conséquent, elle est soumise i la loi personnelle, c’est-
a-dire, la loi nationale du demandeur (Art. I1, al. 1, c. civ. Liby.).
S’agissant d'une personne morale, la capacité dépend de la loi qui
gouverne son régime juridique (17) et c’est la loi du pays ou la
personne morale a établi son siége administratif (Art. 11, al, 2,
c. civ. Liby.) et ce n’est pas forcément la loi de la nationalité de
la personne morale.

b) — La qualité : Si la qualité est «le pouvoir en vertu du-
quel une personne exerce l'action en justice» (18), elle ne s’ap-
précie que d'aprés la loi régissant le fond (19).

La représentation aussi se situe en dehors du domaine de
la loi procédurale. Pour ia représentation legale des mineurs ou
des Incapables, il faut appliquer la loi gouvernant leur protec-
tion, c’est-a-dire, la loi nationale (Art. 16, ¢ civ. Liby.). Il en est
ainsi en ce qui concerne la représentation des personnes morales
pour lesquelles il faut consulter la loi régissant leur régime juri-
dique pour savoir qui a la qualité de représentant.

Mais en ce qui concerne la représentation conventionnelle, si
en principe, les parties en cause sont libres de choisir un repre-
sentant ou de plaider en personne, en droit Libyen il v a des li-

116) Certains auteurs ajoutent «la contestations v. ABD EL. KHALIK
Amar, La notion d'irrecevabilité en Dr. jur. priv., L. GD. J, 1967, p. 101 et
suiv. et son ouvrage en D.I. p. Liby, précité pp. 201-2, d'aprés lui «la con-
testation s'apprécie selon la loi du for. Sur 'ensemble du sujet v. F. TERRE’,
Le conflit des lois en matiére d'action en justica, travaux du Com. fr. Dr.
inter. prive, 1964-1966, pp. 111 et suiv.

(17) EIZZ EL DIN Abdalla, op. cit. p. 796.

(18) SALUS-PERROT, op. cit. p. 243.

(19) BATIFFOL et LAGARDE, op. cit. p. 401.
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mites sur ce principe ou plus exactement une obligation.

D'apres 'Art. 26 c. proc. civ. les justiciables doivent plaider
par l'intermeédiaire d’'un avocat (20). Cette obligation s’applique
a toutes les actions introduites devant les tribunaux Libyens.

¢/ — L’inteérét : 'appréciation de lintérét du demandeur
d'intenter une action touche le principe de <la bonne administra-
tion de la justice», par conséquent I'intérét est régi par la loi du
for; celle-ci, nous dira §’il suffit 3'un intérét éventuel ou bien, au
contraire, s’il faut que I'intérét soit né et actuel (21).

d) — Les délais: I'exercice des actions est limité dans un
certain delai variable selon les cas: mais tout d’abord, il faut
distinguer entre trois catégories de délais : les délais de proceé-

dure, les délais de prescription et les délais préfix ou de forclu-
sion (22).

Pour les délais de procédures (par ex. délais de recours ou
d’ajournement) ils sont trés importants pour Iaccélération de
I'Instance ou la protection des droits de la défense (23) ici, lap-
plication de la loi du for ne souléve pas de problémes.

Mails en ce qui concerne les délais de prescription et de for-
ciusion ou «les délais initieuxs (24), ils tiennent 3 la matiere en-
visagée (25) et cela justifie la soumission de ces délais & la loi
du fond: ainsi, la loi du lieu délit en ce qui concerne la preserip-

(20) D’apres cet article il faut faire une distinction -

1o/ — Devant le tribunal d’instance, cette regle est facultative pour les
justiciables sauf si le juge exige un avocat.

20/ — Devant la Cour dappel elle est obligatoire sauf pour les actions re-
latives au statut personnel.

3¢/ — Devant la Cour Supréme, eclle est obligatoire dans tous les cas.

Mais ledit article ne dit rien & propos du Tribunal de grande instance. Nous
croyons qu’il est assimilé au Tribunal d’instance.

21} En ce sens EIZZ EL DIN Abdalla, op. cit. p. 798 OMAR, op. cit
p. 203. Au sens contraire v. BATTIFAL et LAGARDE, op. cit. p. 402, pour

la loi du for en ce qui concerne les actions déclaratocires v. F. TERRE, op.
cit. pp. 123, 124.

(22) Sur cette distinetion v. SALUS-PERROT, op. cit. pp. 394-396.

(23) v. Jean VINCENT, Procédure Civile, 14e éd. 1970, p. 429,
(24) F. TERRE’, op. cit. p. 125,

(25) BATIFFOL et LAGARDE, op. cit. p. 403,
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tion de T'action en responsabilité délictuelle (26) ou la loi appli-
cable au contrat, en ce qui concerne la prescription extinctive de
la créance nee du contrat (27) ou, enfin, la loi personnelle pour
la prescription de Taction en nullité du contrat de mariage (28).

11/ — De la preuve

La preuve pose plusieurs probléemes : la charge, l'objet, I'ad-
missibilité, l'administration et enfin la force probante. Parmi ces

problémes, certains sont résolus (la charge, I'objet et I'adminis-
tration). mais les autres restent controversés,

a) — Les questions résolues :

1'— La loi du fond va regir la charge et 'objet de la preuve, par-

ce que «leur reglementation revient a un aménagement du droit
lui-mémes» (29).

Ainsi, dans les proces relatifs a la propriété immobiliére, le
role de la possession, permettant au possesseur de hénéficier, en
cas de doute, d’'une décision favorable dépend de la loi de la

situation de 'immeuble qui régit la propriété immobilitre (30).

2" — Par contre, c’est la loi du for qui va regir ’administration
de la preuve, comme les formes de production des diverses sortes

d'écrits, les formes de la prestation de serment, le procédure de
Penquéte (31).

b) — l.es questions controversées :

1" — L’admissibilité des modes de preuve pose un probléme de
choix difficile entre la loi du for, la loi du fond et la régle <«locus

(26) Paris ler Juillet 1959, Trib. Grande Instance de 1la Seine, & Mars
1960. R. critique 1960, p. 192, note Pierre BOUREL.
(27) Cass. Civ. 25 Juin 1957 R. Critique 1957, p. 680, note BATTIFOL.

(28) Cass. Civ. 15 Mai 1963. R. Critique 1964, note Paul LAGARDE.
(29) BATIFFOL et LAGARDE, Oop. cit. p. 406.
(30)

LEREBOURS-PIGEONNIERE et LOUSSOUARN, Dr. Inter. Priv..
9e édit., p. 572.

(31) Tbid., pp. 574 575. BATIFFOL et LAGARDE, op. cit. p. 410, EIZZ
EL DIN Abdalla, op. cit. p. 809.
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regit actum». A cet égard, nous ne trouvons pas une solution
unique, mais des solutions conciliatrices. Si on se prononce en
faveur de l’application pure et simple de la loi du for, en va
sacrifier les intéréts de la régle «locus regit actum» ou porter
préjudice a la loi applicable au fond dans certains eas. Pourtant

la regle «locus regit actum» n’est valable que pour la preuve
écrite.

Le droit positif francais parait actuellement bien fixé dans
ie sens suivant : l'admissibilité des modes de preuve est régie en

principe par la loi du for (32) mais ce principe comporte trois
restrictions

— les presomptions légales sont soumises & la loi du fond
car elles déplacent la charge de la preuve (33).

— les modes de preuve des actes juridiques sont soumis 2
Ia regle «locus regit actum» et ¢’est une solution classique affir-
mée par la Cour de Cassation francaise a plusieurs reprises (34).

— 1l faut aussi appliquer la loi régissant le fond pour l’ad-
missibilité des modes de preuve dans certaines institutions ou la
preuve est en rapport étroit avec le fond; par exemple : la preu-
ve de la filiation légale (35) ou ’aveu en matiére de divorce (36).

M. Battifol a eu le meérite de mettre en relief une idée tres
importante en ce qui concerne I'admissibilité des modes de preu-
ve ! «la conviction du juge est un phénomene psychologique, in-
dépendant du lieu, d’origine de l'acte litigieux (37). Cette idée
peut intervenir méme quand il s’agit d'un acte juridique soumis
2 la regle «locus regit actums. On peut citer en exemple une cou-
tume bien établie en Libye, antérieure a la colonisation italienne et

(32) Encycl. DALLOZ, Dr. Inter. II preuve par MATULSKY, n° 36, en ce
sens QUADRI, CommentaiTe sous cassation Egyptien, R. Egyptienne Dr.
Inter. 1953, p. 234, EIZZ EL DIN Abdalla, op. cit. pp. 804-805.

(33) LEEBOURS-PIGEONNIERE et LOUSSOUARN, op. cit. p. 572.
EIZZ EL DIN Abdalla, Lec. cit.

(3¢) BATIFFOL et LAGARDE, op. cit. pp. 406, 407 et note 6 bis.

(35) QUADRI, loc. cit.

(36) BATIFFOL et LAGARDE, op. cit. p. 407.

(37) Ibid.
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d’ailleurs respectée par la législation italienne ; d’aprés cette
coutume les contractants ne signent pas l'acte, mais considérent
suffisante la signature des témoins. Les choses se passent de la
maniére suivante : les témoins déclarent dans 'acte en question,
que MM. X et Y ont contracté sur telle ou telle chose et ils signent.
La Cour Supréme Libyenne a été saisie a propos de la validité de
ces actes. Par un arrét du 29 Mai 1957 (38) elle s’est prononcée
pour leur validité dans la mesure ou ils ont été faits sous ’em-

pire de ladite coutume (c’est-a-dire avant 'entrée en vigueur du
code civil Lybien en 1954).

«Attendu, dit cette décision, que la regle générale de la preu-
ve écrite dans la législation moderne est que l'acte sous-seing pri-
vé tient sa force de la preuve de la signature de l'intéressé, mais
attendu que la coutume dans ce pays etait que les témoins rédi-
gent et signent les actes et les contrats au lieu des parties, qu’il
faut donec que les parties puissent invoquer ces actes comme mo-
des de preuves lorsqu’ils ont passés sous 'empire de ladite cou-
tume. .. .». Par un autre arrét du 8 Décembre 1970 (39), la Cour
a considéré que cette coutume a été abrogée des I'application du
Code civil italien en Libye en 1913 (40) ; ce dernier arrét est eri-
tiquable car l'article 69 du reglement de 1913 qui a énuméré les
codes & appliquer en Libye dit a la fin «... . per quanto & consen-
tito delle condizioni locali. . ..» c'est-a-dire, dans la mesure oy
ces codes s’adaptent a la condition locale (41).

Mais s’il en est ainsi en droit interne, on peut se demander
sur le plan international quelle sera la décision d'un tribunal étrg-

ger quant a la validité d’un tel acte réalisé en fonction de cette
coutume 7

Si on tient compte de la formule de la Cour de cassation

(38) Lrsaffaire no 16 — 2eéme anneée judiciaire — Reécue, jurisp. Cour sup.
(jurisp. civile I, p. 285).

(39) L'affaire n* 49, 16éme année judiciaire. Revue de la Cour supréme,
Janvier 1971 p. 83.

(40) L'application des codes italiens en Libye était en vertu de l'art. 69 de:
Ordinamento giudiziario e disposizioni relative alle leggi da applicarsi nella
Tripolitania e nella Cirenaica.

(41) Sur ce sujet v. commentaire de M.M. ABD EL. GAWAD. Les coutumes
et usages Libyennes dans la législation italienne p. 34 et s.
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francaise : «le moge de preuve des actes, comme leurs formes
extérieures sont essentiellement reglées par les lois, usages et
coutumes du pays o ils sont passes», I'admissibilité de ces actes
par le juge francais n’est pas douteuse.

Cependant nous doutons que de tels actes soient validés par

le juge francais; nous en doutons en raison d'une intervention
possible de I'ordre public (42) et surtout a cause de I'idée que «la

vocation normale des modes de preuve est det endre a la convie-
tion du juge.»

2" — La force probante : une distinction doit étre faite entre les
modes de preuve écrits

et les modes non é&crits: pour les pre-
miers, la loi qui régit leur forme est competente pour déterminer

leur force probante (43) car les preuves préconstituées ont une
force probante internationale que la loi du for ne peut mécon-

pour I'admissibilié des
force probante de ces
u fond déterminera si

présomptions légales feront dependre Ia
derniéres de la loi du fond. Ainsi, la loi g

la présomption est absolue ou simple (46).

Le domaine de la loi du for une
préciser les procédures propr
ment etranger.

fois déterming, il reste 3
€S auxX proces comportant un &lé-

B. — Les procédures propres aux rapports internationagx

Le procés comprenant un élément international implique
quelque fois une série d’actes de procédure qui doivent s'effectuer
a I'étranger. L’objet essentiel de ces procédures consiste dans: Ia
transmission des actes Judiciaires 2 I'étranger et la commission
rogatoire.

T — —

(42) Comp. Ency. Dalloz, Loc. cit. no D¢,

(43) BATIFFOL et LAGARDE, o

p. cit. p. 409. Ency. Dall. loc. cit. no 63,
(44) LEREBOURS-PIGEONNIERE et LOUSSQUARN, op. cit. p. 6786.

(49) En ce sens Ency. Dall. loc. cit. n° 66, BATIFFOI, et LAGARDE,
loc. cit.

(46) EIZZ EL DIN Abdalla, op. cit. p- 80X,
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1 — La transmission des actes judiciaires a P’étranger (47).

a) — Le droit commun: 'article 14-12°-13° du Code proc. civ.
ILibyen prévoit seulement la signification de l'exploit d’ajourne-
ment aux personnes résidant a létranger, mais on peut I'appli-
quer a4 propos des autres actes judiciaires.

Selon cet article, il faut distinguer entre deux hypothéses:

1° — Les personnes qui ont un domicile connu a l’étranger ; la
signification est remise par huissier au ministere public pour
étre transmise par la voie diplomatique (art. 14-12°).

2° — Les personnes qui n’ont pas un domicile connu a I’étranger;
la signification au ministere public est valable, mais il faut in-
diquer le dernier domicile connu de l'intéressé soit en Libye soit a
I'étranger (art. 14-13°).

Cette réglementation est applicable si la signification n’a pas
été remise a l'intéressé personnellement lors d’'un passage en
Libye; cela découle de I'Art. 18, c. proc. civ. qui prévoit les dé-
lais de distance pour les personnes résidant a I'étranger.

Ce systéme de signification ressemble au systéme francais
avant la modification portée par le décret 65-1006 du 26 Novem-
bre 1965 (48). D’apreés ce systeme, la remise des actes s'effec-
tuera de deux maniéres : soit par les consuls Libyens a l'étran-
ger, soit par l'autorité étrangeére. Dans les deux cas ce systéme
n’est pas efficace car les consuls n’ont aucun moyen de contrainte
contre le destinataire et 'autorité étrangere n'est pas obligée de
remettre 'acte en I'absence d’un traité, mais elle le fait a son gré
et a titre de courtoisie (48).

Tout au moins le code de procédure augmente les délais de

(47) F. RIGATUX, La signification des actes judiciaires a l'étranger, Revue
critique: 1963, p. 477.

(48) Sur ce décret Jacques NORMAND, Le deélivrance des actes & l'étran-
ger et les délais de distance dans le décret no 65-1006 du 26 Novembre 1965.
Revue critique 1966, p. 387. comp. avec le systéme italien. F. RIGAUX,
op. cit. p. 451

(49) En ce sens Ch. GAVALDA, La coopération internationale en matidre
de procédure ecivile, Etudes du Droit contemporain (Nouvelle Série) 1962,
p. 331.
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Ja signification aux personnes résidant a 'étranger, mais il nous
propose des délais arbitraires ne reposant pas sur des données

pratiques. Selon l'art. 18 du c. proc. les délais augmentés a cause
de la distance sont les suivants :

— 30 jours pour les pays meéditerranéens,
— 60 jours pour les pays européens,
— 150 jours pour les autres pays.

Néanmoins, le législateur donne au juge des référés la fa-
rulté d’abréger ces délais au fur et a mesure que la communica-
tion deviendra plus facile ou dans le cas d’urgence, mais la facul-
té d’augmenter ces délais n’existe pas.

Quand on compare les délais de l'art. 18 ci-dessus avec ce
qui se passe en pratique, on trouvera que ces délais sont artificiels.
Par exemple, la remise d’'un acte de la France exige : 3 a 6 mois
pour 1'Espagne, 3 a 6 mois pour les US.A. (50). Ainsi, «la facili-
té de communication» souhaitée par Part. 18, est fort éloignée de
la réalité des choses. Le souci du législateur consiste & sauve-
garder les intéréts du demandeur qui, de toute fagon, ne doit pas
souffrir des irrégularités ou retard de communication, sur les-

quels il n’a aucun pouvoir de contrdle (51) mais cela porte at-
teinte au droit propre de la défense.

Avec toutes ces considérations et a cause delles la conci-
liation entre les intéréts contradictoires des partiss en cause de-

vient difficile et la coopération internationale en la matiére sera
nécessaire.

b) — Les conventions : Malheureusement le droit conven-
tiennel ne fait pas une partie importante dans le régime juridique
Libyen. Il y a seulement deux conventions judiciaires relatives 3
la transmission des actes judiciaires et a 'exécution des commis-
sions rogatoires et a l'exéquatur des jugements. La premiére a
été conclue avec la Tunisie (convention du 14 Juin 1961) (52) et

(50) J. clas. Dr. inter. Fasc. 383, par PICARD, n¢ 65 et s.
(51) Ch. GAVALDA, op. cit. pp. 331-332

(52) J.O. Liby. 6 Septembre 1963,  Texte francais V.A.AN. 1966, p, 745,
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la deuxiéme avee le Maroc (le 27 Décembre 1962) (53). Les deux
conventions sont analogues (54). Elles adoptent pour la transmis-
sion des actes judiciaires la voie diplomatique, c’est-3-dire qu’il
'y a pas de transmission directe entre les autorités considérées

(art. 3). La remise des actes s’effectuera selon les deux regles
suivantes :

1° — Le bordereau de transmission devra contenir les indications
concernant I'objet de la remise et les deux parties en cause et no-
tamment celles relatives au destinataire; I’acte 4 transmettre sera
etabli en deux exemplaires dont I'un sera remis au destinataire et
Fautre retourné diiment revétu de la signature de I'intéressé ou

d'une mention constatant soit la rem ise, soit le refus du destina-
taire (art. 3-a).

2° — L’agent chargé de la remise indiquera sur 'exemplaire
a retourner le mode de la remise de l'acte conformément & ses
propres lois. (art. 3-b).

Et la remise faite selon les deux regles ci-dessus sera con-

sidérée comme si elle avait été effectuée sur le territoire de I’Eitat
requérant (art. 5).

Ainsi, malgré que le systéme établi par les conventions ne
differe pas du systéme du droit commun, I'existence d’une con-
vention assure la diligence de l'autorité étrangére.

Si la signification des actes a I'étranger n’a pas beaucoup
d'incidence sur la marche de Pinstance parce que le défendeur en
tout état de cause sera assigné par défaut a ’expiration des délais
prevus par la loi, il en est autrement pour les mesures d’instruc-
tion qui doivent se dérouler a I'étranger car ces mesures sont
quelquefois trés nécessaires pour la marche de linstance.

II — La Commission rogatoire

Le Tribunal saisi d'une cause comportant un &lément étran-
ger a besoin quelquefois d’ordonner des mesures d’instruction qui
devront se dérouler a ’étranger. Selon un usage ancien, la pra-

ag p

R e T U —

s T —— ——

(53) 1Ibid., 7 Septembre 1963. Texte francais V.A A N. 1983, p. 958.
(04) Nous citerons seulement le numéro de I'article

sans référence a ls
convention.
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tique internationale admet que le Tribunal saisi délégue un juge

étranger pour assurer ces mesures (93), c’est ce qui fait 'objet
de la commission rogatoire.

a) — Le droit commun : au terme de I'art. 152 ¢. proc. civ.
Liby., les décisions des tribunaux Libyens concernant la déléga-
gation des autorités étrangeres pour une mesure d’instruction se
transmettent par la voie diplomatique. En général 'exécution de
la commission rogatoire n'est pas obligatoire pour l'autorité re-

quise et si elle accepte 'exécution elle sera faite selon ses propres
lois.

D’autre part, le résultat de la commission sera apprécié libre-

ment par 'autorité requérante qui peut toujours faire abstraction
de ce résultat.

Cette faculté attribuée au juge en droit interne pour les
procédures qu’il a lui-méme diligentées (art. 151 c. proc. Liby.) se
concoit a fortiori pour les procédures exécutées loin de lui.

b) — Les conventions : les deux conventions déja citées avec

la Tunisie et le Maroc, adoptent comme mode de transmission la
voie diplomatique (art. 7).

[’exécution de la commission rogatoire selon les deux con-
ventions est réglée de la maniere suivante :

1" — L’autorité requise exécutera la commission selon ses pro-
pres régles de procédure. Mais il est aussi possible de Pexécuter
selon une procédure spéciale si 1'état requérant le désire et dans

la mesure ou cette procédure n’est pas contraire 2 la législation de
Etat requis (art. 7 - a).

2° — L’Etat requis a le droit de refuser ’exécution, lorsqu’elle est
de nature a porter atteinte a la souveraineté, A la sécurité ou 2
'ordre public (art. 7 - c).

Alnsi, nous constatons les mérites de la coopération interna-
tionale en maiére de procedure, mais, elle a aussi une grande im-

portance quand il s’agit de I'efficacité des jugements étrangers.

(59) Ch. GAVALDA, op. cit. p. 336, aussi son article Les ecommissions ro-

gatoire internationales en matiéres cvile et commerciale, R. critique 1964,
p. 19 et s.
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CHAPIIRE |

L'EFFICACITE VIS-A-VIS DES TRIBUNAUX LIBYENS
DE LA SOLUTION DES LITIGES DEFERES
AUX TRIBUNAUX ETRANGERS

L’hypothése, ici, considérée est que le litige avait été porté
devant un tribunal étranger qui I'a tranché par un jugement dont
on veut se prévaloir I'efficacité en Libye. La question est alors de
savoir comment on peut réaliser cette efficacité en Libye ?

A cette question il y a trois réponses possibles:

1°/ — ou bien on refuse tout effet ou jugement étranger -
dés lors le demandeur sera obligé d'Intenter une nouvelle action
en Libye et il produira le jugement étranger en tant que mode de
preuve dont la force probante dépend de la loi du juge saisi.

2°/ — ou bien, on reconnailt au jugement étranger tous ses
cffets en tant que jugement sans aucune formalité: il y a assi-
milation pure et simple des jugements étrangers aux jugements
nationaux, ce qui constitue le systeme le plus avantageux pour le
demandeur.

3°/ — ou enfin, il faut «nationaliser» — si on ose dire — Jo
jugement étranger au moyen de la procédure de I'<exequaturs.

La premiére solution est d'une sévérité injustifiable, et g
deuxiéme est une utopie dans I'état actuel du droit international
ou le principe de la territorialité de la souveraineté domine.
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La troisiéme solution qui représente une position intermé-
diaire est le systéme adopté par la plupart des pays y compris la
Libye.

Néanmoins la diversite des régimes de 'exequatur d’un Etat
3 Yautre fait apparaitre que dans bien des cas il y a des obsta-
cles & I'exécution des jugements étrangers. C’est précisément
pour atténuer 'importance de ces obstacles et simplifier le régime
de 'exequatur que la Libye, comme la plupart des Etats a passé
des conventions judiciaires avec certains pays. C'est donc non
seulement le droit commun conventionnel qu’il convient d’analyser.




SECTION |
L'EXEQUATUR D'APRES LE DROIT COMMUN

Contrairement au laconisme existant en droit frangais rela-
tivement 4 Iexécution des jugements étrangers, a laquelle les ar-
ticles 546 du Code de procédure et 2123 al. final du Code civil font
ane allusion trés insuffisante (56), la matiére est assez régle-
mentée en droit Libyen, & la lumiére des principes modernes po-
sés par le droit international prive.

Les textes fondamentaux sont les articles 409 a 411 du Code
de procédure civile Libyen qul réglementent les conditions d’octroi
de V’exequatur, mais ne précisent guére quel est son champ d’ap-
plication.

A. — Le champ de Vexequatur

Le législateur Libyen soumet a 'exequatur, presque dans les
mémes conditions, les jugements proprement dits, les ordonnan-
ces: c'est-a-dire les actes de juridiction gracieuse, les sentences
arbitrales étrangéres et enfin les actes publies (art. 405, 408,

410).

Mais, & propos de la délimitation du champ de I'exequatur
deux questions se posent : que faut-il entendre par jugement
étranger ? d’autre part, quelle catégorie de jugements étrangers

est susceptible d’exequatur 7

a) — La notion de jugement 2ranger : est qualifié comme
élranger, le jugement rendu «au nom d'une souveraineté étran-

e e

(56) v. NIBOYET, VI, vol. 1L pp. 1, Z
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sére» (57). 1l en résulte que les jugements prononces a l'étranger
au nom de la souveraineté Libyenne ne sont pas des jugements
étrangers. En revanche les jugements prononeés en Libye au
nom dune souveraineté étrangere sont étrangers et ne peuvent
avoir la force exécutoire gu’aprés l'exequatur. A ce propos les

jugements rendus par une jJuridiction internationale soulevent
des problémes particuliers (98).

On peut citer en exemple de juridiction internationale, en ce
qui concerne la Libye, le tribunal de 'O.N.U. en Libye, a I’époque
ou il existait. Ce tribunal a été établi par la résolution 338 (V)
de 1'Assemblée générale de 'O.N.U. le 15 décembre 1950 « dis-
positions économiques et financiéres relatives a la Libye» (59).

Selon larticle X n* 3 de cette résoluticn les décisions de ce
tribunal sont «sans appel et obligatoires». Nous croyons que les
sentences de ce tribunal n’avaient pas besoin de 'exequatur (60)
Ce critére de la distinction entre le jugement étranger et le juge-
ment Libyen, est facile a appliquer a propos des ordonnances et
actes publics qui sont rendues ou sont faits conformément aux

lois d'un Etat étranger, mais il souléeve des difficultés quand 1
s'agit des sentences arbitrales.

Certains auteurs considerent comme étant « étrangeres les
sentences «rendues en vertu de la volonté des parties selon une
procédure etrangere» (61), mais le Code de procédure Libyen
adopte un autre critére qui est celui du lieu ou la sentence a été
rendue selon 'art. 761 al. 1 la sentence arbitrale doit étre rendue
dans le territoire Libyen sinon elle sera soumise aux regles appli-

(57) BATIFFOL et LAGARDE, op. cit. p. 415.

(58) wv. NIBOYET VI, vol II, p. 10, BATIFFOL et LAGARDE p. 416.
(59) v. Documents officiels, 5e session suppl. n* 20 A 11775.

(60) Malgré son caractére international et interétatique et qu’il ne peut
étre saisi qus2 sur demande gouvernementale; mais le fait qu’il avait pour
mission de trancher des questions relatives a la succession d'’Etats rend
ses décisions importantes pour les individus notamment quand il décide du
caractére public ou privé des biens a transférer a 1'Etat Libyen. Par con-
séequent les individus sont intéressés a se prévaloir des sentences de ce tri-

bunal en Lybie. v. une sentence rendue par ce tribunal le 27 juin 1955
A FD.I, 1955, p. 282.

(61) BATIFFOL et LAGARDE, op. cit. p. 421 et note 13.
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cables aux jugements rendus 2 étranger (62 _

Faut-il que la Libye ait reconnu I'Etat éiraxager pour Giie les
jugements rendus par ses tribunaux soient susC e ptibles Pexequa-
tur ? Il parait que la reconnaissance n'est PAS nécessaire (63)
mais nous ne croyons pas que les jugements rrermdus par les Tri
bunaux d’Israél sont susceptibles dexequatur €m Libye 3 C&use;
de la situation existant a I'heure actuelle ol 11 1’y a pag de re.
connaissance et il y a un état de guerre (v. s\ pra, p. 52, 3 54)

b) — Les jugements eétrangers susceptiblles d’exequatur
Les textes disent «les jugements étrangers» Sarls précisions. Faut:
1 das lors accorder Pexequatur & tous les JUg€IMrents sans distine-
tion entre les jugements de droit privé et ceu>x de droit public ?
On pourrait le penser, mais le fait que l’exeq}la.tur est Téglementé
dans le code de procédure civile et commerciale, signifie qu’il pe
peut étre accordé qu’aux jugements de droit privé. De plus 1a trg
dition est que le droit public echappe au domaine du droit inter:

national prive.

Mais il faut envisager le jugement selon Sa. nature et non ep
fonction de la juridietion qui l'a rendu; un jugement d’une juri-
diction répressive comportant une condamnation a des dommg
ges-intéréts est susceptible d’exequatur (64). )

Ainsi se délimite le champ de 'exequatur, voyons mainte
nant les conditions requises pour 'octroi de I’exequatur. ]

B _ Les conditions de Voctroi de Pexequatur

Ces conditions sont énumérées dans les articles 405 et 407
du Code de procédure. Selon l'art. 405 : «les jugements et ordon-
nances prononcées dans un pays étrangel peuvent étre rendyes
exécutoires, sous les mémes conditions €X1g€€s par les lois de ce
pays pour l'exécution des jugements et ordonnances Libyenss
Et l'art. 407 dispose : «I’exequatur n'est accordé qu’apres véri:
fication :

(62) En ce Sens NIBOYET, VI, vol. II, pP- 124, 1365.

(63) BATIFFOL et LAGARDE, op. cit., P 486.

(64) En ce sens OMAR op. cit. pp. 209, 210. EIZZ EL DIN Abdslla S
p. 825, NIBOYET, VI, vol. I, p. 15. » OPp. cit.
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1" — que le jugement ou 'ordonnance ont été rendus par
une juridiction competente conformément aux lois du pays ot ils
ont eté rendus et quiils ont acquis l'autorité de la chose jugée
selon ces lois,

2° — que les parties ont été assignées et représentées régu-
lierement,

3" — que le jugement ou l'ordonnance n’est pas contraire 3
un jugement ou ordonnance précédemment rendu par les tribu-
naux Libyens,

4* — que le jugement ou I'ordonnance ne contient rien de
contraire a la morale ou a l'ordre public en Libye».

De ces textes, nous trouvons une condition préalable, ¢’est la
reciprocité et d’autres conditions relatives au contréle de la for-
me extérieure du jugement étranger.

a) — La reciprocité : Souhaitée par certains auteurs (69),
critiquée par d’autres (66), la réciprocité i notre avis est une
condition fondamentale dans les relations internationales. La ma-
nifestation de la souveraineté étrangére ne mérite pas le respect
en Libye tant que la manifestation de la souveraineté Libyenne
n'est pas respectée a I'étranger. Mais qu’est-ce qu'on entend par
la réciprocité ?

Elle signifie que les jugements étrangers ne produiront pas
leurs effets en Libye, si le pays dans lequel ils ont été rendu n’ac-
corde pas des effets aux jugements Libyens. A cet égard il y a
deux hypotheses :

1"/ — Ou bien, la loi du pays ou le jugement a été rendu re-
fuse tout effet au jugement Libyen en tant que jugement, et obli-
ge le demandeur a intenter une nouvelle action s’il veut se pré-
valoir de son droit dans ce pays. Dais ce cas les jugements ren-
dus dans ce pays ne peuvent obtenir 'exequatur en Libye.

2"/ — QOu bien, au contraire elle reconnait aux jugements Li-
byens tous les effets apres I'exequatur et dans ce cas Ia récipro-

(65) NIBOYET, VI, vol. II p. 31.
(66) BATIFFOL et LAGARDE, op. cit. p. 443,
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cité est remplie et les jugements rendus dans ce pays sont sus-
ceptibles d’exequatur en Libye.

Certains auteurs étendent la portée de la réciprocité au-deld
du sens ci-dessus. D'aprés eux, il faut vérifier aussi le role du
juge étranger quand il statue sur une demande d’exequatur : g’il
révise au fond le jugement étranger, le juge Libyen devrait révi-
ser lul aussi avant d’accorder l'exequatur ou encore s’il apprécie
la competence internationale des tribunaux Libyens selon ses
propres régles de compétence internationale (68), le juge libyen
aevrait en faire autant. Il semble aussi que la jurisprudence alle-
mande admette cette interprétation de la réciprocité (69).

Une telle interprétation assez extensive de la réciprocité est
1radmissible car elle aura pour conséquence la subordination d’une
institution libyenne — c'est-a-dire l'exequatur — 3 la pratique
de la jurisprudence étrangére d'une part et de l'autre elle rend
inutile lart. 407 c. pr. L. qui préveit les conditions exigées pour
accorder 'exequatur. Il suffirait au législateur de prévoir la ré-
ciprocite comme condition unique de I'exequatur.

Le fait quil y a d'une part la réciprocité et d’autre part les
conditions relatives au contrdle de la régularité internationale du
jugement signifie que la réeiprocité constitue une exigence bien
distincte des conditions du contrdle, ces derniéres sont requises
méme si le pays d'origine du jugement recommait aux jugements
libyens tous leurs effets de plein droit sans exequatur. Donc la
reciprocité s’étend seulement au principe de Pexequatur des juge-
ments Libyens a l'étranger; si dans le pays étranger les juge-
ments Libyens sont susceptibles d’exequatur, les jugements ren-
dus par les tribunaux de ce pays le seront réeiproquement en Li-
bye et dans le cas contraire ils ne pourront y obtenir Pexequatur.

Toutefois, le texte ne précise pas de quelle facon doit s'établir
la reciprocite. Suffit-il qu'elle résulte de la pratique judieciaire du
pays dorigine du jugement ? ou faut-il que le législateur de ce
pays l'édicte formellement ? ou encore doit-elle &tre 'objet d’une

(67) EIZZ EL DIN Abdalla, op. cit. pp. 891-92-93, OMAR, op. cit. p. 214.
(68) OMAR, Loc. cit.

(69) Cour d’appel de Francfort-sur-le-Main, 6 juill. 1966, R. critique 1967,
p. 361], note Ph. F.
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convention diplomatique ?

Il n’est pas douteux que la réciprocité diplomatique suffit, mais
elle n’est pas exigée, aussi la réciprocite legislative est suffisante.
Mais, si la loi étrangére est muette sur la question, comme c’est
ie cas en droit francais, alors il faut consulter la pratique judi-
ciaire dans le pays en question. La solution de 'art. 105 du projet
de codification de D.I.p. francais (70) nous parait préférable.

b) — Le controle de la régularité du jugement étranger :
[’art. 407, énumére les conditions selon lesquelles s’apprécie la

régularité du jugement étranger. Nous allons examiner ces con-
ditions successivement :

1° — Le jugement rendu par un tribunal compétent (art.
407-1).

I1 faut pour accorder 'exequatur que le jugement soit rendu
par un tribunal compétent. Cette competence s’apprécie selon la
loi du pays d'origine du jugement. Néanmoins le texte ne pré-
cise pas de quelle compétence il s’agit 7 D’apres linterprétation
littérrale la compétence internationale et interne a la fois seraient
exigées. Si la compétence internationale n’est pas douteuse, la
compétence interne (ratione materise et ratione loci) est discu-
table, on s’interroge sur l'opportunité de laisser au juge de
’exequatur le pouvoir de contrdler la regularité de cette compe-
tence étant donné que le jugement a obtenu ’autorité de chose
jugée (71), mais les partisans de cette these admettant que si le

défaut d’incompétence interne était lourd, il faut refuser I'exequa-
tur (72).

Cette theése a l'avantage pratique de ne pas imposer au juge
de 'exequatur des recherches approfondies dans un droit procé-
dural qui n’est pas le sien, mais ce n'est pas une vraie difficulté
parce qu'en Droit international privé on exige des juges, des re-

(70) v. ce projet R. critique 1950, p. 111 et s.
(71} Cf. BATIFFOL et LAGARDE, op. cit,, p. 430. Certaines législations

etrangéres ont exclu le contrdle de la competence interne; c¢. proc. Egypt.
de 1968, art. 298-1¢, c. proc. it. art. 7T97-1-.

(72) EIZZ EL DIN Abdalla, op. cit. 2e édit. p. 717.
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cherches et des efforts pour comprendre les Systéemes etrangers,

Personne n’a dit que le juge n'applique pas la loi
désignée par la régle de conflit en matiére contractuelle ou de sta-
tut personnel et la loi procédurale n’est qu'une loi ecomme les au-
tres. D’autre part, la distinction entre le défaut d’'incompétence
lourd ou leger est susceptible de controverses. Donc il faut ap-
pliquer cette condition en sa portée générale, par conséquent le

terme «compétent» visé par l'article ci-dessus concerne la com-
pétence tant internationale que interne.

etrangére

La compétence s’'apprécie comme le dit le texte selon la loi
du juge qui a statué. Cette solution est contraire 3 1a solution
adoptée par plusieurs législations ou la compétence S’apprécie
selon la loi du juge de I'exequatur, tel est le cas du droit fran-
cais (73) et du droit italien (art. 791-1° ¢. proc.).

L.a solution du Code Libyen était admise par le Code Egyp-
tien de 1949 (art. 493), mais les auteurs égyptiens ont violem-
ment critique cette solution dont on ne trouve pas de semblakles
en droit comparé, et ils ont proposé une limite selon laquelle Yexe.-
quatur est refusé si les tribunaux égyptiens étaient compétents
dans la contestation qui a été vidée par le jugement étranger (74).
Lors de I'élaboration du nouveau code de procedure 1968, le
gislateur a codifié cette proposition (75).
que ce n'est pas dans tous les cas ol la loi donne compétence gux
tribunaux egyptiens qu’il faut refuser Uexequatur, mais seyle.
ment dans le cas ou cette compétence est «exclusives. Fingle-

ment on arrive a la distinction fameuse entre 1 compétence «né-
cessaire» et la compétence «possibles (76).

lé-
Ils préconisent aussi

(73) BATIFFOL et LAGARDE, op. cit., P. 424 et note 19 his sur les au-
tres legislations qui admettent cette solution.

(74) KIZZ EL DIN Abdalla, op. cit., 2e ed. p. 719

(79) Dans Tart. 298 al. 1 qui dispose : «I'exequatur n'est accorad
verification @ 1o — que les tribunaux égyptiens SONt incompétents dans Jg
contestation gqui a €té vidée par le jugement de l'ordonnance et

que les tri-
bunaux étrangers qui l'ont rendu sont compétents selon la loi de compeé-
tence judiciaire internationale prévue dans ces loiss. Comp. ainsi l'art. 104
du projet de codification de D.I. p. francais. R. critique 1950, p. 111.
(76) Sur cette distinction en droit franceis v. BATIFFOIL, et LAGARDE,
Op. cit.,, p. 424 et s.

€ quarpres
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Nous ne souscrivons pas a cette doectrine pour plusieurs mo-
tifs : le premier juridique et les autres d’ordre académique ou
théorique. Juridiquement nous ne pouvons pas faire en droit Li-
byen une limite qui va & 'encontre de la lettre du texte. En ac-
ceptant cette limite, c’est exiger une condition supplémentaire
pour I’exequatur qui, n’est pas prévu par la loi (77).

En ce qui concerne les motifs théoriques, tout d’abord, les in-
convenients de la thése selon laquelle la compétence s’appréeie
d'apres la loi du juge de 'exequatur, ont conduit 1a doctrine a
faire la distinetion entre Ia competence «nécessaires

ou «exclu-
sive» et la compétence «possibles.

Ensuite, cette solution aura, en droit Libyen et Egyptien,

des graves conséquences étant donné Jque la compétence interna-
tionale dans ces deux systémes Juridiques

est d'ordre public, et
que la jurisprudence ne valide pas les clauses attributives de com-

petence; tandis qu’en droit francais la renoneciation est possible.

Enfin, la distinction entre une competence «exclusives et au-
tre «possibles ne va pas sans difficultés parce que, dans 1’état
actuel du droit, chaque Etat élabore ses propres regles de com-
pétence internationale sans tenir compte des 1égislations étrange-

res, ainsl il existe dans la plupart des cas, plusieurs tribunaux
compétents.

Il est rigoureux de demander aux tribunaux
respect de nos regles de compétence tandis qu
d’appliquer leurs propres régles.

étrangers le
ils sont obligés

2" — Le jugement a Pautorité de la chose Jugée (art. 407-1)

Pour accorder I'exequatur, il faut que le jugement étranger
ait I'autorité de la chose jugée d’aprés les lois dy pays ou il a été
rendu. Et le jugement a cette autorité quand il n'est pas suscep-
tible de recours par les voies ordinaires (par ex. appel. .). Il en
résulte que les jugements exécutoires provisoirement ne sont pas
susceptibles d’exequatur car ils ne possédent pas lautorité de 1a

(77) En ce sens OMAR, op. cit. p. 217.
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chose jugée (78). Malgré que le texte assimile 'ordonnance (dé-
cisions gracieuses) au jugement, mais cette condition n'est va-
lable que pour les jugements car il est connu que les décisions gra-
cieuses ne possedent pas ’autorité de la chose jugée (79). Pour
les sentences arbitrales il faut aussi qu’elles soient définitives et
exécutoires dans le pays ou elles ont été rendues (art. 408 c. pr.
civ. Lib) et il en va de méme pour les actes publics etrangers
(art. 410, c¢. pr. civ. Lib.).

3/ — La régularité de la procedure (art. 407-2)

Tl faut que les parties en cause soient citées et régulierement
représentées. Dés lors deux problemes se posent : tout d’abord
la régularité de la procédure ne concerne-t-elle que la significa-
tion ou la représentation devant le tribunal étranger, ou bien a-t-
elle un sens plus large que le sens donné par le texte? Ensuite, le
texte ne précise pas selon quelle loi il faut apprécier la régularité?

Quant au premier probléme, en reéalite, Part. 407-2 n'est
qu’une expression partielle d'un principe relatif a la régularité
de toutes les procédures suivies devant le tribunal etranger et
pas seulement la signification comme le dit le texte (80).

Quant 2 la loi applicable, le texte ne le précise pas comme il
le fait pour les autres conditions, mais par application de TYart.
22 du Code civil qui dispose : «la compétence et les formes de
procédure sont déterminees d’aprés la loi du lieu ou l'action aété
intentée». La régularité de la procédure s’apprécie selon la loi
du tribunal étranger; la Cour de cassation egyptienne a jugé (81)
que la signification par la publication dans un journal selon la loi
du juge qui a rendu le jugement n’est pa contraire a 'ordre pu-
blic égyptien bien que le droit égyptien ne connaisse pas ce moyen
de signification.

(78) En ce sens EIZZ EL DIN Abdalla op. cit. p. 920, en sens contraire
OMAR, op. cit. p. 218, Ainsi en droit francais v. BATIFFOL et LAGARDE.
op. cit. p. 434 et note 2¢.

(79) SALUS-PERROT, op. cit., p. 457.

{80) OMAR, op. cit. p. 219.

(81) 2 juill. 1964 cité par EIZZ EL DIN Abdalla, op. cit. p. 918 en l'es-
péce il s'agissait d’un jugement Jordanien rendu par défaut.
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4°/ — La non-contrarieté avec un jugement Libyen (art.
407-3).

L’exequatur est refusé au jugement étranger s’il est con-
traire a un jugement précisément rendu par un tribunal Libyen.
Done le jugement Libyen ne fait obstacle & I'exequatur du juge-

ment étranger que dans le cas ol il a été rendu avant Iintroduc-
tion de l'instance en exequatur.

Faut-il que le jugement Libyen soit passé en force de chose
jugée pour refuser l'exequatur ? Nous ne le pensons pas car le
texte dit «jugement» sans précision, ce qui veut dire un jugement
quel qu’il soit passé en force de chose jugée ou non.C ette solu-
flon n’est pas contestée (82) mais ce que nous contestons, c'est
le refus de I'exequatur par le seul fait qu’'il y a un procés pendant
devant les tribunaux du pays de l'exequatur (83). Il lui suffit
d'intenter une action devant les tribunaux Libyens pour empécher
l'exequatur d’'un jugement rendu contre lui 3 I'étranger.

0’/ — La non-contrariété a Pordre public (art. 40 7-4).

Enfin la notion traditionnelle de I'ordre public gu’on rencon-
wre dans bien des casen droit international privé.

L’ordre public est une notion difficile 3 saisir, trés variée
tant dans le temps que dans 'espace. Ainsi, on n'accorde pas l'exe-
quatur au jugements étrangers qui touchent l'ordre public ou la
morale en Libye, mais l'ordre public n’intervient, & propos de
I'exécution des jugements étrangers, que par son effet dit <atté-
nué» parce qu'il s’agit de donner effet & des droits acquis 2
Péetranger» (84). L’ordre public intervient aussi quand il s'agit

des actes publics adressés par une autorité étrangére (art. 410
al. 3 c¢. pro. civ.).

De meéme pour les sentences arbitrales (art. 408) pour les-
quelles 1l faut que la sentence soit rendue dans un litige suscep-
tible d’étre tranché par la voie de l'arbitrage d’aprés le droit

(82) BATIFFOL et LAGARDE, op. cit. p. 442, OMAR, op. cit. p- 219.

(83) C'est la solution de la jurisprudence francaise, v. BATIFFOL et
LAGARDE, 188, vit l'art.

(84) BATIFFOL: et LAGARDE, op. cit. p. 441.
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Libyen. On trouve dans l'art. 740 c. pro. civ. Lib. I’énumération
des cas ou l'arbitrage est interdit.

Voila les conditions prévues par le code de procédure civile
Libyen pour l'exequatur. Nous ne trouvonsg pas parmi elles une
condition relative a la loi applicable comme I'exige la jurispru-
dence francaise (85). Il en résulte que cette condition n'est pas
requise pour l'octroi de I'exequatur en droit Libyen. Chaque fois
que les conditions ci-dessus sont établies, il faut accorder Iexe-

quatur quelle que soit la loi qui a été appliquée au fond du ju-
ment,

C. — Procédure de I'exequatur

L'exequatur est de la compétence du tribunal de grande ins-
tance du lieu de I'exécution en ce qui concerne les jugements, les
ordonnances et les sentences arbitrales (art. 408). Le demandeur
va saisir le tribunal d’apres Ie régime ordinaire des actions. En
ce qul concerne 'exequatur des actes publics ou notariés, la com-
pétence appartient au juge des référés du tribunal susmentionné

et les procédures sont soumises au régime relatif aux ordonnan-
ces sur requétes (art. 410 al. 2) (86).

On remarque ici qu’'il y a une dérogation aux regles du droit
commun sur la compétence territoriale en donnant compétence au
tribunal du lieu de I'exécution tandis que 1a compeéetence territo-
riale en droit commun appartient au tribunal du domicile du dé-
fendeur généralement. En dehors de cela il n'y a pas d’autre pro-
cédure spécifique a l'instance en exequatur.

D. — Eifets de Pexequatur

Des que le tribunal Libyen accorde 'exequatur, le jugement
étranger aura l'autorité de la chose jugée, la force exécutoire et
les autres garanties de l'exécution des jugements.

(85) Ibid. no 726.

(86) v. la contraire en droit francais. BATIFFOL et LAGARDE, op. cit.
p. 448.
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1°/ — L/autorite de la chose jugée

Le jugement aura cette autorité des l'octroi de l’exequatur
el pour l'avenir sans rétroagir au jour ou le jugement étranger a
¢té rendu (87), mais il parait que la jurisprudence italienne admet
gue le jugement de l'exequatur produit, en principe, un effet ré-
troactif au jour ou le Jjugement étranger produit ses effets (38).

Si on admet que le jugement étranger n’a pas P'autorité de
la chose jugée avant 'exequatur, la rétroactivité aurait pour con-

séquence que le jugement produirait des effets subordonnés a
l'autorité 3 une date ou celle-ci n'existait pas (89).

Enfin, cette autorité est celle du droit Libyen, qu’elle soit
plus ou moins étendue que celle de la loi étrangére; ainsi I'auto-

rité de la chose jugée ne s’attache qu’au dispositif du jugement
et non a ses motifs.

2"/ — La force exécutoire

Le jugement exequaturé possede la force exécutoire recon-
nue aux jugements Libyens. Donc le demandeur qui a obtenu
'exequatur d’'un jugement étranger dispose des voies d’exécution
accordées par la lol Libyenne parce que ces voies sont liées a la
force exécutoire, c’est-a-dire, qu’«elles sont rigoureusement pro-
pres a chaque pays» (90). Bien entendu, la force exécutoire ne
peut exister qu’a partir du moment de 'exequatur. Pratiquement

il est impossible d’entreprendre les mesures d’exécution awvant
I'exequatur.

3"/ — Les garanties d’exécution

Le jugement étranger rendu exécutoire posséde toutes les
garanties d'exécution des jugements libyens notamment ’hypo-
theque judiciaire.

(87) En ce sens NIBOYET VI vol. II, p. 131, BATIFFOL et LAGARDE,
op. cit. p. 454, EIZZ EL: DIN Abdalla op. cit. p. 930.

(88) Casa, it. 22 mai 1963, Chr. jur. it. par Ernest BARDA, Clunet 1966,
p- 699.

(89) Cf. NIBOYET, loc. cit.
(90) cf. NIBOYET, p. 128.



D'aprés l'art. 1090 du Code Civil (91) «om1 ne peut obtenir
d’hypothéque judiciaire par un jugement rendwu par un tribunal
étranger ou une sentence rendue par des arbitres que si le juge-
ment ou la sentence est devenu exécutoire». T1 n’est pas néces-
saire done que cette garantie ait existé dans le pays d’origine du
jugement (92).

En revanche les garanties prévues par la loi étrangdre pour
’exécution des jugements ne soni pas prises en considération en
Libye si elles n’existent pas en droit Libyen.

En conclusion, le systéme de I'exequatur en droit Libyen se
classe parmi les systemes les plus libéraux; mais on serait étonné
de constater que le systeme établi par les traités diplomatiques
est plus rigoureux que celui du droit commun.

e e i

(91) Correspond & l'art. 2123 du Code civil frangais.

(92) En ce sens OMAR, op. cit. p. 224, en sens contraire EIZZ EL DIN
Abdalla op. cit., p. g34. A noter que le Code civil Egyptien ne connait pas
1'hypothéque judciiaire, mais une institution semblable «Droit d’affectationy et
que tous les aquteurs civilistes égyptiens reconnaissent au jugement étran-
ger exéquaturé cette garantie, v. EL SANHOURI, Traité de Dr. civ. Egyp-
tiem, Tome X, 1970, pp. 884 et s.

84



SECTION |l

L'EXEQUATUR D'APRES LE DROIT CONVENTIONNEL

Par comparaison aux autres systemes juridiques (le droit
francais, par exemple) les conventions diplomatiques jouent un
role trés modeste en droit Libyen, il n’y a que deux conventions,
précédemment citées, avec la Tunisie et le Maroc.

A noter que la Ligue arabe a élaboré une convention sur

'exécutior des jugements entre les pays membres (93), mais la
Libye n’a pas adhéré a cette convention.

Les deux conventions susmentionnées sont identiques ; mé-
me les articles correspondent l'un a D'autre. Dans cette Sec-
tion il nous suffit de traiter briévement leur champ d’applica-

tion (A) pour les comparer ensuite avec le systéme du droit com-
mun (B).

A. — Le champ d’application des conventions

a) — Les decisions visées : Les deux conventions d’une part,
ne visent que les jugements (art. 10) et les sentences arbitrales
(art. 12). Donc les décisions de la juridiction gracieuse et les ac-
tes publiecs restent dans le domaine du droit commun. D’autre
part, ils prévoient la possibilité de 'exécution des jugements ré-

pressifs portant condamnation a des peines privatives de liberté
(art. 34).

Les jugements susceptibles d’exequatur sont ceux qui ont été

(93) Sur les efforts de la Ligue dans ce domaine v. GABER GAD, Vers
un droit international privé arabe. Revue Egyp. Dr. inter. 1965, pp. 1 et 2.
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rendus par des juridictions civiles ou commerciales ou des juri-
dictions répressives et allouent des dommages-intéréts ou enfin
des juridictions statuant en matiére de statut personnel.

Neanmoins, l'art. 11 dit <les juridictions siégeant...» ce qui
laisse penser que le siége du tribunal est pris en considération, et
cela contrairement du critére qui a été adopté pour la distinction
entre un jugement national et un jugement étranger (v. supra).
Au contraire, il faut comprendre cette expression comme sigmni-

fiant les juridictions qui rendent la justice au nom des Etats
considérés.

Par conséquent, s'il existe ou existera dans ’avenir des or-
ganismes ou des conseils qui ne rendent pas la justice au nom de
I'Etat Tunisien ou Marocain (94) leurs décisions ne seront pas
couvertes par les conventions en question. De méme, il faut que
le jugement soit rendu par une «juridiction» au sens ou l'entend

le droit Libyen; ainsi ce qu’on appelle au Maroc le «conseil de
familles ne constituera pas une juridiction (95).

Comme les deux conventions réglementent 1'extradition, ils
prevoient la possibilité d’exécuter certains jugements pénaux. Se-
lon Tart. 34 «les jugements portant condamnation & une peine pri-
vative de liberté pourront étre exécutés sur le territoire de I’Eitat
dans lequel réside le condamné sur demande adressée par I’'Etat
ou ces jugements ont été rendus, & condition toutefois que I’Extat
requis donne son assentiment». Etant donné que les jugements
portant condamnation a des amendes, il n’y a pas de raison d’ex-
cepter ces derniers de la possibilité d’exécution.

b) — Les parties en cause : Les deux conventions s’appli-
quent quelle que soit la nationalité des parties en cause (art. 18).
Et cela est tout a fait normal car en matiére d’effet des juge-
ments la nationalité des plaideurs n’est pas prise en considéra-

(94) Comp. pour les décisions des tribunaux rabbiniques
NIBOYET VI vol. IT, p. 8 et note 1.

(85) v. en ce sens Tr. Gde. Instance de la Seine, 20 juin 1961 R. critique
1970, p. 475 note Paul LAGARDE.

de France,
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tion (96): on s’attache uniquement i la considération du pays
d'origine d’'un jugement. Ainsi tout jugement rendu par les tri-
buaux tunisiens ou marocains quelle que soit la nationalité des
parties est gouverné par les conventions.

B. — Comparaison avec le droit commun

Il est intéressant de noter que sur le terrain des conditions
de 'octroi de l’exequatur, les conventions sont plus exigeantes
que le droit commun. Peut-étre le seul avantage de ces conven-
tions est qu’il n'y est plus question de la condition de réciprocité.

Mais sur le terrain des effets de I'exequatur, il y a une dérogation
au droit commun.

a) — Les condifions de l'exequatur : ces conditions sont
énumérées dans l'art. 11;

1°/ — Conditions conformes au droit commun :

@ — la décision émane d’une juridiction compétente selon la

législation de I'Etat requérant sauf renonciation certai-
ne de la partie succombante.

@ — la partie succombante a comparu en personne ou s'est

fait régulierement représenter ou a été réguliérement
citée mais ne s'est pas présentée.

@ — la décision passée en force de chose jugée, est suscepti-
ble d’exécution conformément a la législation de I'Etat
ou elle a été rendue.

@ — la décision ne contient rien de contraire ni 4 I'ordre pu-
blic de I'Etat ou son exécution est demandée, ni aux prin-
cipes de droit international public applicable dans ecet
Etat. Si le jeu de l'ordre public est conforme au droit
commun, on s’interroge, cependant sur la portée de la
référence aux «principes de droit international public»

(96) Comp. au contraire pour la convention Franco-Polonaise M. R. DE
BOTTINI, La convention Franco-Polonaise relative a la loi applicable, la

compétence et l'exequatur dans le droit des personnes et de la famille,)
R. critique 1970, p. 35.
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et si lesdits principes ne forment pas une partie de 'or-
dre public de chaque Etat. L’art. 13 constitue un autre
obstacle a 'exequatur, si 'exécutiony... s’avere Incompa-

tible avec les conventions et accords internationaux en
vigueur dans 'Etat requiss.

2°/ — Conditions dérogeant au droit commun:

@ — la décision ne doit pas étre contraire 3 une déeision judi-
ciaire prononcée dans I'Etat requis et possédant 2 son
egard 'autorité de la chose jugée. Done, il faut pour re-
fuser I'exequatur dans ce cas, que le jugement Libyen ait
lautorité de la chose jugée, et cela contrairement au

droit commun ou il suffit un jugement méme s’il n’y pas
I'autorité de la chose jugée.

@ — aucune juridiction de I'Etat requis n'a été saisie d’une
affaire entre les mémes parties et sur le méme objet
antérieurement a la juridiction qui a rendu la décision
dont 'execution est demandée. Il faut préciser a ce pro-

pos que la saisine des tribunaux Libyens d’une affaire
entre les mémes parties et sur le méme objet, ne
suffit pas en elle-méme pour faire échec & I’exequatur:
Cette saisine doit €tre antérieure 3 la saisine de la juri-
diction qui a rendu le jugement.

Ainsi, on s'attacie uniquement a la juridiction gui a été
saisie la premiere sans considération de la date ol le
jugement a été rendu.

Néanmoins il peut arriver quun tribunal Libyen soit sai-
si de laffaire postérieurement a la saisine du tribunal
tunisien (ou marocain); mais qu’il rende un jugement
possédant P'autorité de la chose jugée avant l'introduc-
tion de ia demande en exequatur du jugement rendu par
le tribunal de 'Etat en question. Dans cette hypothése,
'exequatur sera refusé bien que le tribunal ait été saisi
postérieurement au tribunal tunisien (ou maroecain) par-
ce que le jugement Libyen qui posséde Pautorité de la
chose jugée fait échec a 'exequatur d’aprés la condition
précédente.
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Enfin cette condition suppose qu’un tribunal a été saisi
avant l'autre; quelle sera la solution si les deux tribu-
naux ont éteé saisis en méme temps ou plus exactement
le méme jour ? A cet égard nous croyons qu’il faut faire
retour au droit commun, si le tribunal Libyen a tranché
affaire par un jugement méme s’il n’a pas 'autorité de
la chose jugée avant l'introduction de la demande d’exe-
quatur, ce dernier sera refusé.

b) — Effets de I'exequatur : En droit commun nous som-
mes partis de l'idée que le jugement exequaturé produit les mé-
mes effets et possede les mémes garanties que le jugement Libyen.

Lies conventions en question adoptent une solution contraire
d'apres l'article 17 : «la décision rendue exécutoire acquiert sur
le territoire de ’Etat qui a accordé l'exequatur, la méme force
exécutoire que sur le territoire de 1'Etat requéranti.

On ne trouve pas un texte semblable dans les conventions
conclues par la France avec les autres pays, mais ce texte est
conforme a l'art. 6 de la convention relative a I'exécution des ju-

gements entre les pays membres de la Ligue des Etats arabes du
14 Septembre 1952 (97).

Le texte ci-dessus ne mentionne que «la force exécutoires,
mais la logique exige que la méme solution soit étendue a I'auto-
rité de la chose jugée et aux garanties de I’exécution. Par consé-
guent, l'autorité du jugement tunisien (ou marocain) rendu exé-
cutoire s’apprécie selon la loi tunisienne (ou marocaine), ainsi
que les garanties de l'exécution comme I’hypothéque judiciaire.

Quoi qu'il en soit, les voies d’exécution ne peuvent étre pra-
tiquées que d’apres la loi Libyenne.

(97) v. GABER GAD, Loc. cit.
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CONSLUSION

Nous nous sommes efforcés, au cours de cet_te étude, de trg-
cer les étapes du litige international devant les triftounaux Libyens,

Nous avons déterminé, tout d’abord, la comp>&tence deg tri.
bunaux Libyens dans les litiges internationaux. A <ce sujet le groijt
Lybien a suivi 'exemple du droit italien en faisamt la séparation
entre la compétence territoriale et la compétence internationa_}e;
ce n'est pas le cas pour certains droits.

Ensuite, nous avons examiné le litige international quant 3 sa
réalisation contentieuse et nous avons vu que le droit Libyen ne
présente rien d’original en ce qui concerne la procédure 3 suivre
dans les rapports internationaux. Il adopte le pPrincipe, commy.
nément admis par tous les pays, d’apres lequel les Procédureg sont
régies par la loi du for. Mais, en revanche, il Présente une certaine
originalité sur le terrain de I'exequatur des jugements étrangers.
C’est peut-étre, le systéme le moins exigeant, notamment e€n ce
cgui concerne l'appréciation de compétence du Juge étranger
cette compétence s’apprécie dans presque tous leg Systémes
d’apres la loi du juge de l'exequatur, tandis qu’en droit Libyen,
elle I’est d'apres la loi du juge étranger.

?

En régle générale, on peut dire que le droit Libyen n'a pag
enicore acquis un caractére qui lui soit vraiment propre. I} em.
prunte ses solutions d'autres droits. Mals cela est ytile dans 15
mesure ol on essaie, en dreit international prive, de faire deg rap-
prochements entre les différents systémes, car en tout état ge
cause les intéréts qui sont en jeu, en droit internationg] Privé, ne
changent pas de nature d’'un pays a 'autre. Il est toujourg sou-
haitable que la situation juridique des individus soit gem blable en
tous lieux.
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En revanche, cette méthode d’importation comporte des in-
convénients car, dans certains cas, elle ignore le contexte local.
C’est précisément la mission d’une doctrine, encore en formation,

de guider le juge, voire le législateur, vers des solutions adaptées

aux realités Libyennes et aux exigences du commerce interna-
tional.

Puisse notre modeste apport y contribuer.
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ANNEXES
I. — Les textes du code de procédure civile et commerciale
promulgué en 1953 relatifs au droit international priveé,

La juridiction Libyenne est compétente pour connaitre Jeg
actions dirigées contre 'étranger dans les cas ci-apres

1° — J’il a une résidence dang Je Pays ou un domicile élu ou un
représentant qui soit autorisé 3 ester devant la justice, oy bilen
s'll a accepté les sentences de Ia juridiction Libyenne, 3 moins

que I'action ne soit relative 3 un Immeuble hors du Royaume (La
République).

2" — 8Si l'action concerne des biens se trouvant en Libye ou une
succession d'un citoyen Libyen, ou une succession ouverte en
Libye ou une faillite qui a été déclarée ou bien si ’action née d’un
contrat conclu, exécuté ou devant étre exécuté en Libye ou si elle
nait d’un fait qui y était survenu.

3° — Si l'action est en rapport avee une cause pendante de-
vant la juridiction Libyenne, oy des mesures conservatoires 3

exécuter en Libye ou relative 3 des rapports pour lesquels 1a ju-
ridiction Libyenne est compétente,

4" — Dans les cas ot Ia juridiction étrangeére est compeétente pour
connaitre des actions dirigées contre les Libyens et ce i titre de
reciprocité,

art. 405

Les jugements et ordonnances prononcés dans un pays étran.
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ger peuvent étre rendus exécutoires, sous les mémes conditions

exigées par les lois de ce pays pour 'exécution des jugements et
ordonnances Libyens.

art. 406

La demande en exequatur sera introduite par assignation de
l'adversaire dans les formes ordinaires devant le tribunal de gran-
de instance dans le ressort duquel 'exécution doit avoir lieu.

art. 407
[’exequatur n'est accordé qu’aprés vérification :

1 — que le jugement ou l'ordonnance ont été rendus par une ju-
ridiction compétente conformément aux lois du pays ou ils ont

été rendus et qu’ils ont acquis Pautorité de la chose jugée selon
ses lois.

20 — que les parties ont été assignées et représentées réguliére-
ment.
3" — que le jugement ou l'ordonnance n’est pas contraire a un

jugement ou ordonnance precédemment rendu par les tribunaux
iLibyens.

4¢ — que le jugement ou l'ordonnance ne contient rien de con-
traire 2 la morale ou a l'ordre public en Libye.

art. 408

Les sentences arbitrales rendues dans un pays étranger peu-
vent étre rendues exécutoires, si elies étaient définitives et exé-

cutoires dans le pays ou elles ont eté rendues, sous réserve des
régles prévues par les articles précedents.

art. 409

Le tribunal statuera durgence sur la demande d'exequatur.

art. 410

Les actes authentiques exécutoires passés dans un pays

93



étranger pourront étre rendus exécutoires sous les mémes con-
ditions que celles qui sont exigées par les lois de ce pays pour
I'exécution des actes authentiques exécutoires passés en Libye.

L’exquatur sera demandé par requéte au juge de référé du
tribunal de grande instance dans le ressort duquel I'exécution doit
avoir lieu. Il ne pourra étre accordé qu'aprés vérification que
l'acte réunit les conditions exigées pour son authenticité par la
lol du pays ou il a été passé et qu'il ne contient rien de contraire
aux bonnes meurs ou a l'ordre public en Libye.

art. 411

Les regles précédentes sont applicables sans préjudice des
accords conclus ou qui seront conclus entre la Libye et les autres
Etats dans ce domaine.

II — Les textes du projet de nouveau code de procédure civile et
commerciale concernant la compétence internationale des tribu-
naux libyens.

art. 31

Sauf les actions réelles relatives & un immeuble & Pétranger,
ies tribunaux Libyens sont compétents pour connaitre des actions
dirigées contre un libyen méme s'il n’a pas de domicile ou rési-
dence dans la République arabe Libyenne, et des actions dirigées
contre un etranger s'il a un domicile en Libye ou un représen-
tant qui soit autorisé a ester en justice on s’il a accepté les sen-
tences de la juridiction Libyenne expressément ou tacitement.

art. 32

A deéfaut des conditions précédentes, les tribunaux Libyens
sont compétents pour connaitre des actions dirigées contre
'étranger dans les cas ci-apres :

1* — Si l'action eoncerne des biens se trouvant en Libye ou une
succession d'un citoyen Libyen ou une succession ouverte en Libye.

2" — Si l'action concerne une obligation conclue, exécutée ou de-
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vant etre exécutée en Libye, ou un contrat notarié en Libye ou

un fait qui y était survenu ou une faillite qui a été déclarée par
ces tribunaux.

3" — Si l'action est intentée par une épouse qui a un domicile en
L.ibye contre son époux qui y avait domicile.

4" — Si Paction concerne une pension alimentaire de l'un des
parents, d'une épouse ou d'un interdit, ou d'un miner, ou la pa-
ternité ou la tutelle sur les biens ou sur les personnes, si celui qui

demande la pension ou le mineur ou linterdit sont domiciliés en
Libye.

o' — Sil'action concerne le statut personnel et que le demandeur
est Libyen ou étranger domicilé en Libye, et cela si le défendeur

n’'a pas un domicile connu a ’étranger ou si la loi nationale (98)
est applicable en I'espéce.

6> — Sil'un des défendeurs a un domicile en Libye.
art. 33

Les tribunaux Libyens sont compétents pour juger les ques-
Lions prealables et les demandes reconventionnelles 3 I’

action prin-
cipale qui est de leur compétence: ils Jugent également toute de-

mande connexe a cette action, dont la bonne administration de la
Justice exige qu’elle soit réglée ensemble. De méme ils sont com-
pétents pour ordonner des mesures provisoires ou conservatoires

a exécuter en Libye méme s’ils n’ont pas compétence dans I'action
principale.

art. 34

Si le défendeur n’a pas comparu et que les tribunaux Libyens

ne sont pas compétents pour juger 'affaire, le tribunal soulévers
a’'office son incompétence.

(98) C'est-a-dire la loi Libyenne.
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